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Rozhodnutie

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudkynou Mgr. Slavomirou Mlynarcikovou vo veci starostlivosti
sudu o maloletého N. O., J.. XX.X.XXXX, bytom ako matka, zastipeny koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, dieta rodicov: L. O., J.. XX. X. XXXX, G. W. . XXX
M. LV. H., J.. XX. X. XXXX, G. Z. XXX, v konani o navrhu na zmenu Upravy styku, takto

rozhodol:

Sud schvaluje rodiCovski dohodu: Otecje opravneny stretavat sa s maloletym N.
0., J.. XX. X. XXXX kazdy vikend v neparnom kalendarnom tyzdni od soboty 8.00 hod. do nedele 19.00
hod. Otec si prevezme dieta v mieste bydliska matky a po skonceni styku ho v mieste bydliska matky
vrati. Matkaje povinna dieta na stretnutie pripravit.

Tymsa meni rozsudok Okresného sudu Liptovsky Mikulas 22. 11. 2012 ¢.k. 4P/148/2012-19 v
Casti o uprave styku.

Ziadny z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Predmetom konania je zmena Upravy styku s maloletym na navrh otca doru¢eny Okresnému sudu
Liptovsky Mikulas dra 24. 4. 2013.

§ 25 ZR Zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich predpisov, dalej iba ZR

(2)Ak sarodicia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom podla odseku 1, sud upravi styk rodi¢ov
s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak rodicia Upravu styku ziadaju neupravit.

§ 26 ZR

Ak sa zmenia pomery, sud mbéze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone rodi€ovskych prav a
povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

§ 146 Obcianskeho sudneho poriadku , dalej iba OSP
(1)Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie a/ mohlo

sa zacat i bez navrhu.

Podla § 157 ods. 3 OSP uviedol sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona,
podla ktorych rozhodol, lebo po vyhlaseni rozsudku na pojednavani za pritomnosti vSetkych ucastnikov
a ich zastupcov sa tito vzdali odvolania podla § 207 ods. 1 OSP.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, €o sleduje, datum, podpis ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§
205 ods. 1 OSP).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu, ktora mohla
mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto&nosti, d) sud prvého
stupnia dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a), f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205
ods. 2).

Pokial si Zalovany dobrovolne nesplni povinnost uloZzenu tymto rozhodnutim, mozno navrhnut exekuciu
podla osobitného zakona.

Po vyhlaseni rozsudku sa vSetci U€astnici a ich zastupcovia vzdali odvolania proti rozsudku (§ 207 ods.
1 OSP).



