Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 13C/99/2013

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6912210551

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 05. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Martina Koreriova

ECLI: ECLI:SK:OSRS:2013:6912210551.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkynou JUDr. Martinou Korefovu v pravnej veci zalobcu RSNET, s.r.o0.,
so sidlom v Rimavskej Sobote, Dukelskych hrdinov 976/38, ICO: 36631221, zasttpeného JUDr. Silviou
Hricovou, advokatkou so sidlom v Lieskovci 131 proti zalovanému Q. W., N.. XX XX.XXXX, A. M. T.
B., L.. F. C.. XX, t. &. na nezndmom mieste, zastipenému opatrovni¢kou V. A., stidnou tajomnickou
Okresného sudu Rimavska Sobota o zaplatenie 55,55 eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 55,55 eur s 9 % roénym urokom z omes$kania zo
sumy 16,40 eur od 12.03.2011 do zaplatenia, s 9 % roénym urokom z omeskania zo sumy 17,90 eur od
12.04.2011 do zaplatenia, s 9 % roEnym Urokom z omeskania zo sumy zo sumy 21,25 eur od 12.05.2011
do zaplatenia do troch dni po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalovany je povinny nahradit navrhovatelovi 16,50 eur trov konania predstavujlcich zaplateny
sudny poplatok a 48,02 eur trov konania predstavujucich trovy pravneho zastupenia do troch dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku a to pravnej zastupkyni Zalobcu.

odovodnenie:

Zalobca sa domahal na Zalovanom zaplatenia 55,55 eur, ako aj Urokov z omes$kania vo vyske 9 %
ro¢ne zo sumy 16,40 eur od 12.03.2011 do zaplatenia, s 9 % ro€nym urokom z omeskania zo sumy
17,90 eur od 12.04.2011 do zaplatenia, s 9 % roénym urokom z omes$kania zo sumy zo sumy 21,25
eur od 12.05.2011 do zaplatenia na tom zaklade, Zze medzi nimi doSlo k uzavretiu zmluvy o pripojeni
€. XXXXXXXX/IXXXX D. F. XX XX.XXXX v zneni dodatku €. 1 zo dfia 17.02.2011, predmetom ktorého
bola dohoda o zruseni pripojenia v sulade s § 7 VSeobecnych podmienok a to k 01.06.2011. Sucasne sa
Zalovany zaviazal splnit vSetky zavazky, ktoré mal voci zalobcovi. Ku dfiu uzavretia dodatku o zruseni
pripojenia evidoval zalobca voci zalovanému neuspokojenu pohladavku v celkovej vySke 55,55 eur a to
na zaklade faktury splatnej dria 11.03.2011 vo vyske 16,40 eur, faktury splatnej diia 11.04.2011 vo vySke
17,90 eur, a faktary splatnej diha 11.05.2011 vo vyske 21,25 eur. Preto ziadal zalovaného zaviazat na
zaplatenie celkovej sumy 55,55 eur ako aj urokov

z omeSkania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 16,40 eur od 12.03.2011 do zaplatenia, 9 % ro¢ne zo sumy
17,90 eur od 12.04.2011 do zaplatenia a 9 % ro¢ne zo sumy zo sumy 21,25 eur od 12.05.2011 do
zaplatenia.

Vo veci ide o drobny spor (§ 200ea ods. 1 O. s. p.), a preto sud vo veci rozhodol bez nariadenia
pojednavania (§ 115a ods. 2 O. s. p.).



Vo veci bol diia 30.08.2012 tunajSim sudom vydany platobny rozkaz ¢. 4Ro/128/2012-12, ktory bol pre
nemoznost doru€enia Zalovaného do vlastnych ruk, uznesenim zo dna 09.05.2013 &. 13C/99/2013-25,
zrudeny.

Vzhladom nato, Ze sudu sa nepodarilo zistit adresu pobytu odporcu a to ani prostrednictvom policajného
organu ustanovil Zalovanému uznesenim zo dna 15.04.2013 &. 13C/99/2013-22 opatrovnicku, ktora ho
bude v konani zastupovat kym sam nevstupi do konania.

Sud vyzvou zo dna 15.04.2013 €. 13C/99/2013-23 vyzval opatrovni¢ku Zalovaného na vyjadrenie k
navrhu. Opatrovni¢ka Zalovaného si vyzvu sudu prevzala diia 15.04.2013. V uvedenej lehote sa k
navrhu pisomne nevyjadrila.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim zmluvy uzavretej dfia 08.04.2009 aj s dodatkom ¢&. 1 k
tejto zmluve zo diia 17.02.2011, predmetnych faktuar splatnych dfia dna 11.03.2011, 11.04.2011 a
11.05.2012, vSeobecnych podmienok pouzivania datovej siete RSNET a vec posudil takto:

Ugastnici dia 08.04.2009 uzavreli zmluvu o vyuzivani datovej siete RSNET s. r. 0. na dobu neurgitu
s viazanostou 24 mesiacov. Predmetom zmluvy bolo vyuZivanie sluzieb prevadzkovatela za ucelom
pristupu k internetu a inym Specifikovanym sluzbam.

Podla €l. 2 bodu 1 zmluvy sa zmluvné strany zavazuju dodrziavat’ zverejnené vSeobecné podmienky
pouzivania datovej siete RSNET (dalej len "podmienky"), sluzby pristupu do internetu resp. sluzby
retransmisie a kablovej TV.

Podla €l. 2 bodu 2 zmluvy neoddelitelnou su€astou zmluvy je aj objednavka so Specifikovanymi
sluzbami.

Podla €&l. 2 bodu 4 zmluvy uzZivatel bol oboznameny s "podmienkami", zavazuje sa ich dodrziavat a
suhlasi s nimi.

V dodatku & 1 k zmluve v &l. 1 bode 1 sa u&astnici dohodli na zruSeni sluzby akcia - kabel
prevadzkovanej na adrese Rimavska Sobota, Ul. DobSinského &. 38/32 s tym, Ze od prvého dha
nasledujuceho mesiaca od podania Ziadosti (t. j. od 01.03.2011) za&ina plynut trojmesacna vypovedna
lehota, takze sluzba bude zruSena k 01.06.2011.

Podla €l. 1 bodu 2 dodatku €. 1 k zmluve sa uzivatel zavazuje vyplatit a vysporiadat vSetky zavazky
voCi prevadzkovatelovi. Pokial tak neurobi, neddjde k zruseniu sluzby a bude pokraCovat normalna
fakturacia sluzieb.

Podla § 7 ods. 1 pism. a/ VSeobecnych podmienok pouzivania datovej siete RSNET, zmluva sa uzatvara
na dobu neurcitu, ak nie je v zmluve uvedené inak. Platnost zmluvy mozno ukonéit pisomnou dohodou
zmluvnych stran ... .

Podla § 42 ods. 1 pism. a) zakona &. 610/2003 Z.z., v zneni plathom v Case uzavretia zmluvy,
o elektronickych komunikaciach ma podnik pravo na zaplatenie ceny za poskytnuti verejnu sluzbu
podla tarify, ak jej vyuctovanie dorudil ucastnikovi najneskér do troch mesiacov od posledného dha
zUctovacieho obdobia; to neplati pri vyuctovani predplatenych sluzieb.

Ked uc€astnici uzavreli zmluvu podla zak. €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach (dalej
len "zakon") v zneni neskorsich predpisov a zalovany napriek plneniu zo strany Zalobcu neuhradil
vyfakturovanud sumu za dodavku sluzieb do dna ukoncenia zmluvy podla faktury zo dna 01.03.2011
splatnej 11.03.2011 v sume 16,40 eur, podla faktiry zo dfia 01.04.2011, splatnej 11.04.2011 v sume



17,90 eur a podfa faktury zo dria 01.05.2011 splatnej 11.05.2011 v sume 21,25 eur, sud ho podla §
42 ods. 1 pism. a/ zakona zaviazal na zaplatenie ceny sluzieb vo vySke 55,55 eur (16,40 eur + 17,90
eur + 21,25 eur).

Zalovany je s plnenim v omeskani, a preto ho sud podla § 517 ods. 1 a 2 Obg. zak. zaviazal aj na
zaplatenie urokov z omeskania vo vyske 9 % roéne zo sumy 16,40 eur od 12.03.2011 do zaplatenia, s 9
% ro¢nym urokom z omeskania zo sumy 17,90 eur od 12.04.2011 do zaplatenia, s 9 % roénym urokom
z omeSkania zo sumy zo sumy 21,25 eur od 12.05.2011 do zaplatenia, teda od nasledujuceho dna,
ako sa dostal do omeSkania (der po splatnosti faktur), pri€om vyska urokov je dana ustanovenim § 3
Nar. v. €l. 87/95 Z. z. v zneni neskorsich predpisov. Pre Uplnost sid poznamenava, ze pokial ide o vysku
uroku z omeskania zo sumy 21,25 eur spravne mal byt tento Urok z omesSkania uréeny vo vyske 9,25
%, ale kedZe navrhovatel si uplatnil z tejto sumy Urok z omeSkania v nizSej vyske, sud mu priznal z tejto
sumy urok z omeSkania v uplatnenej vyske.

O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 142 ods. 1 O.s.p. , tak Ze priznal Zalobcovi, ktory bol v
konani UspeSnym uc¢astnikom a ktory podia ust. § 151 ods. 1 O. s. p., podal navrh na nahradu trov
konania, ndhradu trov konania pozostavajucich zo zaplateného sudneho poplatku vo vyske 16,50 eur
a z trov pravneho zastupenia za dva ukony pravnej sluzby (prevzatie a priprava zastupenia, podanie
navrhu) jeden ukon vo vySke 16,60 eur + 2 x 7,63 eur rezijny pausal , spolu v uplatnenej vyske 48,02
€ (hoci spravnej malo ist o sumu 48,46 eur).

Podla ust. § 160 ods. 1 O.s. p., je Zalovany povinny zaplatit’ Zalobcovi priznanud sumu, trovy konania do
troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku s tym, Ze a v zmysle ust. § 149 ods. 1 O. s. p., trovy konania
zaplati pravnej zastupkyni Zalobcu.

Ked Uc€astnici uzavreli zmluvu podla zak. €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach (dalej
len "zakon") v zneni neskorsich predpisov a zalovany napriek plneniu zo strany Zalobcu neuhradil
vyfakturovanud sumu za dodavku sluzieb do dna ukoncenia zmluvy podla faktury zo dna 01.03.2011
splatnej 11.03.2011 v sume 16,40 eur, podla faktiry zo dfia 01.04.2011, splatnej 11.04.2011 v sume
17,90 eur a podra faktury zo dfia 01.05.2011 splatnej 11.05.2011 v sume 21,25 eur, sud ho podla §
42 ods. 1 pism. a/ zakona zaviazal na zaplatenie ceny sluzieb vo vySke 55,55 eur (16,40 eur + 17,90
eur + 21,25 eur).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo drfia jeho dorucenia na tunajSom sude
pisomne v 2 vyhotoveniach.

V odvolani je potrebné popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sleduje, musi byt podpisané a datované) uviest, proti ktorému

rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie mozZno oddvodnit' len tym, Ze v konani do$lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O. s. p. konanie
ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupria nelplne
zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na  zistenie rozhodujucich
skutoCnosti, sud prvého stupfia dospel na zéklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a), rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



Ak Zalovana nesplni v stanovenej lehote uloZenu jej povinnost, moZno podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



