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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudkynou JUDr. Silviou Minkovou v pravnej veci starostlivosti
o maloleté dieta P. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom W. S. XXX/X, XXX XX D., statny obcan
SR, zastpeny koliznym opatrovnikom Uradom préace, socidlnych veci a rodiny Zvolen, dieta rodi¢ov
maloletd matka R. S., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom W. S. XXX/X, XXX XX D., §tatna ob¢ianka SR,
zastupena zakonnym zastupcom otcom Q. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom W. S. XXX/X, XXX XX
D., Statny ob¢an SR a procesnym opatrovnikom Mesto Zvolen, otec neuvedeny, o navrhu starej matky
maloletého dietata Z. S., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom W. S. XXX/X, XXX XX D., §tatna ob¢ianka SR,
na zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Malolety P. S., nar. XXXXXXXX sa zveruje do nahradnej osobnej starostlivosti Z. S.,
nar. XX.XX.XXXX, ktora je povinna zabezpecovat osobnu starostlivost o maloletého, zabezpecovat
starostlivost o jeho vSestranny vyvoj, vzdelanie a vychovu, zdravie a vyzivu, a tiez zastupovat a
spravovat jeho majetok, v beznych veciach.

II.S4d nariaduje dohlad nad vychovou maloletého P. S., nar. XX. XX XXXX.

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Diia 13.03.2023 bol na tunajsi sud doru€eny navrh navrhovatelky, v ktorom Ziadala, aby sud jednak
uznesenim nariadil neodkladné opatrenie a nésledne, aby rozhodol rozsudkom, v zmysle ktorych
zveri maloletého P. do jej ndhradnej osobnej starostlivosti s vymedzenim jej prav a povinnosti s tym
suvisiacich.

Svoj navrh zdévodnila tym, Ze malolety P. sa narodil jej neplnoletej dcére R. vo veku 14 rokov. Vzhlfadom
na jej vek jej nemdzu byt uréené rodiCovské prava a povinnosti, s tym, Ze ona ma zaujem o maloletého
sa starat' a zabezpelovat mu potrebnu starostlivost, s tym, Ze otec maloletého nie je v rodnom liste
uvedeny. V spolo¢nej domacnosti s Aou Zije tak malolety P., ako i jeho matka a tieZ druh navrhovatelky a
jej dalSie deti, s tym, Ze sa jedné o jednoizbovy byt, kde maju vSetci vlastné 16zka. Maloleta matka si plni
povinnu $kolsku dochadzku na Specialnej zékladnej $kole vo Zvolene, kde ma individualny plan. Ona
je nezamestnany, evidovana ako uchadzac o zamestnanie. Zaroven je poberatelkou davky v hmotne;j
nudzi vo vySke 280,- EUR a tieZ pobera pridavky na deti vo vyske 360,- EUR. Druh nie je evidovany
na UPSVaR, chodi na ob&asné brigady, kde si vie denne privyrobit 40,- EUR. Vydavky na byvanie
uviedla v celkovej vySke 80,- EUR (elektricka energia, voda, smeti). Na zaver uviedla, Ze o maloletého
sa staraju od narodenia, s tym, Ze potrebuju s maloletym navstevovat poradne u lekara a zabezpeCovat
mu adekvatnu starostlivost. Malolety ma k nej vytvorenu citovu vazbu.



2. TunajSi sud uznesenim zo dfia 17.03.2023 sp.zn.10P/71/2023-10, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia
14.04.2023 a vykonatelnost 29.03.2023, neodkladnym opatrenim zveril maloletého P. S. do doCasnej
osobnej starostlivosti navrhovatelky - jeho starej matky, ktora je na zéklade tohto sudneho rozhodnutia
opravnena a povinna zabezpec€ovat osobnu starostlivost a vychovu maloletého dietata, zastupovat ho
a spravovat' jeho majetok v beznych veciach. Sud zaroven urcil, Ze toto neodkladné opatrenie bude
trvat’ len do pravoplatného skonenia konania vo veci samej vedenej na Okresnom sude Zvolen pod
sp.zn.10P/71/2023. BliZSie zdévodnenie je uvedené v odévodneni tohto sudneho rozhodnutia.

3. Sud nariadil v tejto veci pojednavanie na dern 31.05.2023, na ktorom sud vec meritérne prejednal
a odroCil za u€elom zistenia moznosti zverenia dietata do nahradnej osobnej starostlivosti inej osoby
resp. pestunskej starostlivosti, pripadne ustavnej starostlivosti. Nasledne sud vyty€il vo veci novy
termin pojednavania na defi 31.07.2023, na ktoré sa dostavila navrhovatelka, maloletd matka, jej otec
ako zakonny zastupca, kolizny opatrovnik maloletého dietata a procesny opatrovnik maloletej matky
prostrednictvom poverenych zamestnancov, pricom vsetci vy$Sie uvedeni mali doru¢enie predvolania
na toto pojednavanie vykazané riadne a v€as. Vec na tomto pojednavani opatovne meritérne prejednal
a rozhodol.

4. Sud na pojednavaniach vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi, ktoré predlozili u¢astnici konania v
jeho priebehu, resp. ktoré si sud vyziadal z uradnej povinnosti a to: rodny list maloletého P. z &.1.2, vypis z
Registra trestov z &.1.3, potvrdenie zdravotného stavu pre u€ely nahradnej starostlivosti z €.1.5, suhlas so
zverenim dietata z &.1.6, rozhodnutie Specialnej zakladnej $koly Zvolen z &.1.19, potvrdenie o navsteve
koly z &.1.20, spravu UPSVaR Zvolen z &.1.43, spravu UPSVaR Zvolen z pre$etrenia rodinnych pomerov
z €.1.46, spravu zamestnavatela P.J. Servis, s.r.o. z €.1.49-50, spravu Mesta Zvolen z €.1.54, spravu
Socidlnej poistovne, pobotka Zvolen z &.1.57, spravu Specialnej zakladnej $koly Zvolen z &.1.60-71,
uznesenie Okresného stdu Zvolen zo diia 16.03.2023 sp.zn.3T/58/2020-154 z &.1.88, spravu UPSVaR
Zvolen z &.1.93, spravu UPSVaR Zvolen z &.1.101-102, spravu CDR Ttnie z &.1.103-106, fotodokumentaciu
bytu navrhovatelky z €.1.108-115, tieZ sa oboznamil s obsahom pripojeného spisu Okresného sudu
Zvolen sp.zn.8Po/4/2023, a tiez vykonal dokazovanie vysluchom u€astnikov konania a oboznamil sa
aj s prednesmi poverenych zamestnankyn kolizneho opatrovnika maloletého dietata a procesného
opatrovnika maloletej matky, priom zistil tento skutkovy stav.

Z rodného listu maloletého P. S. zo diia 03.03.2023 sud zistil identifikacné udaje maloletého dietata,
ako i udaje tykajuce sa rodi¢ov maloletého.

Z vypisu z Registra trestov Generalnej prokuratiry SR zo dna 03.03.2023 sud zistil, ze sa tyka
navrhovatelky, ktora tam mé& uvedeny pocet zaznamov 3, posledny sa tyka Okresny sud Zvolen trestny
rozkaz 22.05.2020 sp.zn.3T/58/2020, pravoplatnost 13.06.2020, § 211/1b precin, § 211/3a Trestného
zakona precin, zacCiatok pachania skutku 01.10.2018, koniec spachania skutku 14.02.2020, miesto
pachania skutku Zvolen, odnatie slobody podmienecne na 2 roky so skusobnou dobou v trvani 2 roky do
14.06.2022, obmedzenie povinnost zabezpecit' riadnu Skolski dochadzku svojho maloletého dietata.
Z uznesenia Okresného sudu Zvolen zo dha 16.03.2023 ¢.k.3T/58/2020-154, ktorym bolo rozhodnuté
s odkazom na tam citované ustanovenia Trestného zakona a Trestného poriadku, Ze odsudeny Z. S.,
nar. XX.XX.XXXX sa osvedcila v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia vo vymere 24 mesiacov
so skusobnou dobou v trvani 24 mesiacov uloZeného jej trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen
sp.zn.3T/58/2020 zo dna 22.05.2020.

Z potvrdenia o zdravotnom stave pre Ucely nahradnej starostlivosti zo dna 09.03.2023 sud zistil, Ze
sa tyka navrhovatelky, potvrdenie vydané vSeobecnym lekarom pre dospelych, z ktorého vyplyva, Ze
navrhovatelka netrpi chronickym invalidizujucim ochorenim braniacim v osobne;j starostlivosti o dieta,
ochorenim ohrozujucim dieta, zniZzenou dusevnou schopnostou, ani psychiatrickym ochorenim, nie je
dispenzarizovana v odbornej ambulancii, s tym, Ze je schopna riadne zaistit vychovu a starostlivost' o
zvereneé dieta.

Zo suhlasu so zverenim dietata zo dfia 10.03.2023 sud zistil, Ze Q. K., nar. XX.XX.XXXX vyjadril suhlas
so zverenim svojho vnuka P. do nahradnej starostlivosti jeho starej mame Z. S..

Z rozhodnutia Specialnej zakladnej $koly vo Zvolene zo diia 11.01.2023, ako i potvrdenia o navsteve
Skoly zo dfia 21.03.2023 sud okrem iného zistil, Ze sa tykaju maloletej matky R. S., ktora bola v Skolskom
roku 2022/2023 ZiaCkou 8.A. triedy a zaroven jej bolo povolené vzdelavanie podfa individualneho
u€ebného planu v obdobi od 01.02. do 31.08.2023, s tym, Ze 0 umoZneni Studia podfa individualneho
uebného planu rozhodol riaditel Skoly na zaklade Ziadosti zakonného zastupcu a lekarskeho potvrdenia
oSetrujuceho lekara.



Zo spréavy Specialnej zakladnej $koly Zvolen zo diia 11.05.2023 sud zistil, Ze sa tykaju maloletej matky R.
S., s tym, Ze tato bola predvolana na preskusanie dfia 21.04.2023, dostavila sa v termine, preskuSanie
absolvovala s velmi zlymi vysledkami, u€ivo ju nezaujimalo, stale sa smiala, doZadovala sa neustalej
pomoci. Testy opravili vyuéujuci danych predmetov a zhodnotenie bolo neuspokojivé. Triedna ucitelka
navrhla do dalSieho Skolského roka, aby ZiaCka navstevovala Studium dennou formou, nakolko sa o jej
syna P. stara matka R.. Zaroven pripojili aj hodnotiaci harok k preskudaniu v 3.8tvrtroku vratane testov
z prislusnych predmetov.

Zo spravy Mesta Zvolen zo diia 03.05.2023 sud okrem iného zistil, Ze rodina Zije v dome, kde obyva jednu
izbu s predsiefiou, k vode maju obyvatelia pristup prostrednictvom vypustu na konci bytovky, elektrinu
maju zavedenu, kuria pevnym palivom. V domacnosti byvaju 4 dospeli, rodi¢ia Q. K., Z. S., 2 dospelé
deti, 6 neplnoletych deti a maloletd matka R. so synom P.. V su€asnosti prijem rodiny tvori pomoc v
hmotnej nudzi a pridavky na deti. Maloleté deti v rodine dlhodobo neplnia povinnu 8kolsku dochadzku.
Mesto Zvolen je osobitnym prijemcom pridavku na dieta.

Zo spravy UPSVaR Zvolen zo dila 02.05.2023 a spravy Socialnej poistovne, pobogka Zvolen zo
dna 11.05.2023 sud zistil, Ze sa tykaju rodi€ov maloletej matky, s tym, Ze matka maloletej matky
- navrhovatelka sa nenachadza v evidencii uchadzaCov o zamestnanie, je poberatelkou davky v
hmotnej nudzi od maja 2022 do trva, posledna vyplatena vo vySke 280,10 EUR a pridavku na dieta
od septembra 2002 do trva vo vySke 360,- EUR. Nie je evidovana v registri poistencov Socialnej
poistovne, posledna registracia bola v roku 2022, tato nepobera Ziadnu davku vyplacanu Socialnou
poistoviiou. Otec maloletej matky je spoluposudzovanou osobou poberatelov davky v hmotnej nudzi s
navrhovatelkou. Nenachadza sa v evidencii uchadzaCov o zamestnanie, v su€asnosti nie je evidovany
v registri poistencov Socialnej poistovne, posledna registracia bola v roku 2021, nepobera Ziadnu davku
vyplacanu Socidlnou poistovriou.

Zo spravy firmy P.J. Servis, s.r.o. sud zistil, Ze sa tyka navrhovatelky, ktora mala v ich spolonosti
podpisanu dohodu o vykonani prace od 04.04. do 25.04.2022. Uviedli, Ze jej pracovna moralka bola
primerana, dostavila sa na v3etky dohodnuté terminy vykonu pracovnej ¢innosti. Nebola evidovana na
fu Ziadna staznost zo strany veducich pracovnikov. V mesiaci april 2022 jej bola vyplatena Cistd mzda
vo vyske 24,92 EUR.

Zo spravy UPSVaR Zvolen z preSetrenia rodinnych pomerov v rodine maloletého dietata zo dna
03.05.2023 sud okrem iného zistil, Ze rodina Zije v jednoizbovom byte pozostavajuceho z kuchyne a
izby. V kuchyni sa nachadza kuchynska linka, stdl so stolickami, sedacka a piecka na pevné palivo, s
ktorou si rodina kuri a pripravuje na nej stravu. V izbe sa nachadza sektorovy nabytok, ktory predefuje
izbu na dve samostatné Casti, v jednej je roztahovacia sedacka, pohovka a chladni¢ka, v druhej sa
nachadza sedacka, dve valandy, konferenény stolik, televizor. Malolety P. spava v ko€iku, zasoby
potravin boli v &ase Setrenia na primeranej urovni, hygiena v domacnosti primerana prostrediu, v
ktorom rodina Zije. Domacnost nie je pravidelne udrZiavana v poriadku a Cistote. Elektrinu ma rodina
potiahnutu, vodu Cerpaju zo spoloéného vodovodu. Malolety P. Zije so svojimi starymi rodi¢mi, s tym,
Ze v rodine vyrastaju maloleté deti starych rodi€ov, okrem maloletej matky Laury eSte 4 dalSie maloleté
deti. O$etrujucim lekarom vetkych maloletych je MUDr. Casnochova. Tieto st podla slov starej matky
zdravé, neuvadza s nimi Ziadne vychovné problémy. Je poberatelkou opakovaného prispevku dietatu
zverenému do nahradnej starostlivosti vo vyske 214,10 EUR. Ohfadne starého otca maloletého bolo
uvedené, Ze vykonava prilezitostné brigady, je vyplacany na ruku, za defi si zarobi 40,- EUR. Va&3inou
chodi brigadovat kazdy defi od pondelka do piatku. Z vyZiadanej spravy MUDr. Casnochovej, ktora
je oSetrujucim lekarom maloletého P., vyplynulo, Ze malolety je v jej starostlivosti od 06.03.2023, do
ambulancie chodi v sprievode svojej matky a starej matky, v poradni boli dvakrat, dieta uz nie je
kojené, je Nutrilon I.. Malolety P. pribera, terminy poradni zatial dodrzuju, spolupraca s matkou aj
starou matkou maloletého P. je zatial dobra. PoCas navstev si lekarka nevSimla znamky zanedbanej
starostlivosti ¢i tyrania. Navrhovatelka uviedla, Ze na podanom navrhu trva, vychovu a starostlivost o
maloleté dieta zvlada, vypomaha jej aj matka maloletého. Navrhovatelka zabezpecluje starostlivost
maloletému riadne, o maloletého sa vzorne stara v ramci jej moznosti a schopnosti. Maloletd matka R.
od septembra 2023 nastupuje riadne do 9.ro¢nika, o maloletého sa zaujima, chce sa starat’ o neho,
vypomaha starej matke. Na tento €as suhlasi s jeho zverenim do nahradnej osobnej starostlivosti
navrhovatelky. Na zaver uviedli, Ze Setrenim rodinnych pomerov u navrhovatelky neboli zistené Ziadne
zavazné nedostatky v starostlivosti a vychove o maloletého. Tato ma vytvorené vhodné podmienky na
zabezpecenie starostlivosti a vychovy maloletého P., ma zaujem sa onho starat. Matka maloletého je
neplnoleta, nie je mozné urdit’ rodiCovské prava a povinnosti vzhladom na jej nizky vek. Z uvedenych
dévodov doporudili zverenie maloletého P. do ndhradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky.



Zo spravy UPSVaR Zvolen zo dfia 26.06.2023 sud zistil, Ze tymto dali na vedomie, Ze diia 23.06.2023
uskutocnili v spolupraci s CDR Hrifiova Stretnutie rodinného kruhu, ktorého ciefom bolo sprostredkovanie
pomoci starej matke pri vykonavani nahradnej osobnej starostlivosti a zotrvanie maloletého P. v
domacom prirodzenom prostredi. Z dostupnych informacii uviedli, Ze zastupca Mesta Zvolen zmenil
svoje stanovisko k umiestneniu maloletého do zariadenia. O vystupoch zo stretnutia rodinného kruhu
budu sud informovat do pojedndvania. Zaroven uviedli, Ze bolo najdené zariadenie SED Banské
Bystrica, Domov deti Banské Bystrica.

Zo spravy UPSVaR Zvolen z presetrenia rodinnych pomerov v rodine maloletého P. zo diia 27.07.2023
sud okrem iného zistil, Ze nad ramec spravy zo dna 03.05.2023 bolo zistené, Zze v3etky maloleté
deti navrhovatelky prospeli v tomto Skolskom roku a postupuju do dalSich ro¢nikov. Maloleté deti v
minulom Skolskom roku pravidelne navstevovali zakladnu Skolu bez vysokého po&tu neospravedinenych
hodin. Tiez uviedli, Ze po€as Setrenia bytovych pomerov im stara matka maloletého ukazala zakupené
prostriedky na dezinsekciu, ktoré pravidelne pouziva. Ohlfadne vydavkov rodiny, ktoré uvadzali predtym,
tj. 20,- EUR voda, 20,- EUR poplatok za smeti, 40,- EUR elektricka energia, eSte uviedli zabezpeka
30,- EUR a 60,- EUR poplatok za smeti na novopostavené najomné byty pre obyvatelov, o ktoré ma
rodina zaujem. Tiez uviedli, Ze stari matku dlhodobo Urad monitoruje, vykonava pravidelné Setrenia v
domacnosti matky. V rodine na zaklade odporu¢ania uradu vykonava CDR Tfnie opatrenia terénnou
formou, s tym, Ze CDR Tfnie poskytuje socialne poradenstvo zamerané na ulah&enie realizacie
nahradnej starostlivosti a sprevadzanie nahradnych rodi€ov pri rieSeni vychovnych a rodinnych
problémov. Na zaklade ich odporucania sa uskutoénilo dnha 23.06.2023 Stretnutie rodinného kruhu,
ktorého sa zucastnili blizke osoby navrhovatelky, pracovnici CDR Tfnie a pracovnici OZ Cesta von,
cielom ktorého bola pomoc a podpora navrhovatefke k vykonavaniu NOS a zarovefi zamedzenie
umiestnenia maloletého P. do ustavnej starostlivosti. Zo stretnutia vznikol plan rodiny v trvani 2
mesiacov, na ktorom sa podielaju viaceré subjekty. Jednou z Ulohou pre navrhovatelku bolo aj spisanie
peticie obyvatelmi bytovky na realizaciu dezinsekcie, €o sa jej aj podarilo a peticia bola uz doru¢ena
Mestskému uradu Zvolen, ktoru podpisalo 40 ludi, kazdy s prispevkom po 10,- EUR. Maloleta matka
s maloletym navstevuje v komunitnom centre Romano Jilo cez OZ Cesta von projekt Omama. Matka
sa uci rodiCovskym zru€nostiam prostrednictvom pracovni¢ky a nasledne to zavadza do kazdodennej
starostlivosti. TaktieZ uviedli, Ze preverili moznost' zverit maloletého do ndhradnej osobnej starostlivosti
inej osoby nez navrhovatelke, pri€¢om zo Setreni vyplynulo, Ze takouto osobou by mohla byt prastara
matka maloletého pani Z. K., nar. XX XX.XXXX, bytom D., W. S. X, ktora je poberatelkou invalidného
déchodku vo vyske 377,- EUR. Nema Ziadne maloleté deti, byva sama v jednoizbovom byte. Hygiena
a Cistota priestorov v ¢ase Setrenia bola na primeranej urovni, vzhladom k prostrediu, kde pani K. Zije.
Tato ma problémy so srdcom, je astmatiCka. Suhlasila s pripadnym zverenim do nahradnej osobnej
starostlivosti maloletého P.. Navstevuje pravidelne domacnost navrhovatelky, pozna celu situaciu,
maloletého ma rada. Na zaver uviedli, Ze Setrenim rodinnych pomerov u navrhovatelky neboli zistené
Ziadne zdvazné nedostatky v starostlivosti a vychove o maloletého. Navrhovatelka aktivne pracuje na
zlepSeni hygienickych pomerov doméacnosti (Svaby, parazity). V pripade nutnosti by bolo mozné dieta
umiestnit' do Strediska evanjelickej diakonie Banska Bystrica - Domov deti. Doporugili na tento ¢as zverit
maloletého P. do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky.

Z priebeznej spravy zo spoluprace s rodinou za mesiac jun 2023 CDR Tfnie zo dnia 06.07.2023
sud okrem iného zistil, Ze sa tyka maloletého P., s tym, ze UPSVaR Zvolen odporugil rodinu do ich
centra, pricom dna 18.04.2023 sa dohodol kontrakt, na pracu s rodinou sa vymedzil asovy fond 30
hodin, za obdobie maj 2023 bolo vyCerpanych 12 hodin 45 minat. Pre rodinu su k dispozicii dvaja
pracovnici CDR Tfnie. V juni bolo zrealizovanych 6 navstev v rodine v tam uvedenych terminoch.
Dra 28.06.2023 socialna pracovniCka sprevadzala navrhovatelku na Mestsky urad Zvolen za uc¢elom
vybavenia splatkového kalendara za vyvoz komunalneho odpadu. Okrem tejto ulohy, ktora vyplynula
zo stretnutia rodinného kruhu sa dalej stanovila pomoc pri hfadani subjektov ochotnych spolupodielat
sa na financovani dezinsekcie a deratizacie bytovky a tiez rozvoj rodiCovskych zru€nosti u maloletej
R.. Odborny tim CDR pomohol navrhovatelke pri zostaveni peti€nych harkov, ktoré ma zaplnit' v
¢o najkratSom Case platnymi podpismi a predlozit ich Mestu Zvolen. Peticia sa tykala suc€innosti
Mesta Zvolen na dezinsekciu a deratizaciu lokality Pusty Hrad. Socialne pracovni¢ky tiez pomohli
navrhovatelke ziskat zanovny nabytok z prevazne uzatvaratelnymi skrinkami. Klientka na uskladnenie
oble€enia pre maloletého P. zaCala pouzivat plastové vakuové vrecia, im zamedzuje hmyzu dostat sa
do oSatenia a znehodnotit ho. Maloleta R., ktora ukoncila 8.ro¢nik a od septembra 2023 bude chodit
do Specialnej ZS kazdy defi, zodpovedne na seba prebera Glohu matky, dieta kupe, prebaluje, kfmi.
V pripade ak si nie je v nieCom ista poZiada o pomoc mamu. Malolety P. je kimeny mliekom Nutrilon
Comfort Colics, ktory im predpisuje pediatriCka, pretoZze malolety P. ma problém s kolikami. Na predpis



dostanu 8 baleni dojéenského mlieka, dalSich cca 5 baleni klientka dokupuje a plati v plnej sume, jedna
krabica stoji 11,- EUR. Dietatu zmena mlieka prospieva, podla nahradnej matky su koliky menej ¢asté
a intenzivne. Navrhovatelka dohliada aj na dodrzZiavanie povinnych pediatrickych prehliadok. Zo strany
oSetrujucej lekarky neboli avizované Ziadne zavazné nedostatky v starostlivosti o maloletého. Dieta ma
dostatok hygienickych potrieb, dojéenského mlieka a oble¢enia. Od 23.06. do 28.06.2023 bol malolety
P. hospitalizovany v Nemocnici Agel Zvolen pre problémy so zaZivanim, nakolko malo dieta vysoké
teploty a zvracalo. Zdravotné problémy boli Udajne spbsobené Erevnou virézou. Do rodiny chodi kazdu
stredu pracovnitka z komunitného centra Romano Jilo Zvolen, tzv. Omama, pracuje s maloletym P..
Maloletéd R. sa takto prostrednictvom zaSkolenej pracovnicky priuca rodi€ovskym zruénostiam, ktoré
prakticky potom sku$a zavadzat do kazdodennej starostlivosti o maloletého P.. Dal$ia praca s rodinou
bude zamerana na posilfiovanie rodi¢ovskych zru€nosti a posilnenie roli nahradného rodic¢a.

Z predloZenej fotodokumentéacie koliznym opatrovnikom maloletého dietata sud zistil, Ze sa ma jednat
o byt, v ktorom Ziju u€astnici konania, s tym, Ze na fotografiach je zachytené zariadenie a vybavenie
predmetného bytu vratane chladnicky, pracky, rychlovarnej kanvice, sporaku. Tiez su tam zachytené
zasoby detskych plienok, oble€enia, kozmetiky atd'..

Z pripojeného spisu Okresného sudu Zvolen &.k.8P0/4/2023 sud okrem iného zistil, Ze v zapisnici
spisanej na tunajSom sude dnia 29.03.2023 maloleta matka R. S., nar. XX.XX.XXXX uviedla, Ze jej ako
slobodnej sa dfia 24.02.2023 narodil syn P., ktorému za otca neoznacila Ziadneho muza a poziadala,
aby v rodom liste bol zapisany pod priezviskom S.. Rovnako obaja rodicia maloletej matky uviedli, Ze su
s touto skuto€nostou oboznameni a s priezviskom maloletého vyjadrili suhlas.

Z vysluchu navrhovatelky na pojednavani sud zistil, Ze navrh podala, lebo by chcela, aby bol P. zvereny
do jej starostlivosti, ni€¢ mu u nich nechyba, stara sa o neho riadne ako jeho stard mama a tiez aj dcéra,
teda jeho matka sa o neho starad. Ona ma 9 deti, z toho 6 si eSte pIni povinnu Skolsku dochadzku. Na
otazku sudu uviedla, Ze uz teraz s tym problémy nie su Ziadne, riadne ju plnia, aj dcéra od septembra
tohto roku bude pokracovat na zakladnej Skoly v 9.ro¢niku. Na otazku sudu uviedla, Ze bytové podmienky
sa u nich zlepsili, kazdy den dezinfikuje byt, jeden sprej stoji aj 50,- EUR, ale zlepSilo sa to. Na doplfiujucu
otazku sudu uviedla, Ze deratizacia od mesta eSte neprebehla, teraz si to oni rieSia sami. Tiez na otazku
sudu uviedla, Ze do poradne chodia pravidelne, riadne aj s dcérou, teraz maju ist' 14-teho.

Z vysluchu maloletej matky na pojednavani sud zistil, Ze by chcela, aby bol malolety P. s nimi, tiez sa
snazi ona zapajat’ do starostlivosti o neho, ma uz k nemu vytvorenu citovd vazbu. Vyjadrila nateraz
suhlas, aby bol zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti jej mamy.

Z vysluchu otca maloletej matky na pojednavani sud zistil, Ze s navrhom suhlasi, oni ziju vSetci v
spolo&nej domacnosti, vie, Ze ona je schopna sa o malého riadne postarat’. Prijem maju z toho, ¢o ona
dostava tu podporu a tiez on ob¢as chodi na brigady, pracu si hlada. Ohladne byvania uviedol, Zze oni
to teraz stale striekaju, a teda mysli, Ze sa to zlepsilo.

Z prednesu poverenej zamestnankyne kolizneho opatrovnika maloletého dietata sud zistil, Ze je
pravdou, ked boli na Setreni, Ze bytové podmienky tam nie su idedlne, na stene tiez zaregistrovali par
Svabov, na ¢o bola navrhovatelka upozornena, Ze je to potrebné riesit. Na otazku sudu uviedla, Ze
nemaiju informaciu, Ze by sa vo vztahu k jej aj dalSim maloletym detom opakovane vyskytlo zaskolactvo,
s tym, Ze na to si uz navrhovatelka teraz dava pozor. Tiez tam opatrenia vykonava CDR Tfnie, ktoré je
zapojené do procesov v ramci rodiny. Na dalSom pojednavani uviedla, Ze od posledného pojednavania
doslo k zlep3eniu ohladne bytovych podmienok U&astnikov konania, s tym, Ze tito su na tom ochotni
dalej pracovat. Tiez zo strany oSetrujucej lekarky im neboli avizované Ziadne nedostatky vo vztahu k
maloletému, aj ¢o sa tyka zabezpelovania zdravotnej starostlivosti a tieZ nemaju informéacie ohladne
zanedbavania povinnej Skolskej dochadzky vo vztahu k maloletym detom navrhovatelky na tento Cas.
Z prednesu poverenej zamestnankyne procesného opatrovnika maloletej matky na pojednavaniach sud
okrem iného zistil, Ze s podanym navrhom vyjadrila nesuhlas, nakofko sa Setrili pomery v domacnosti asi
pred 3 tyzdhami (pred prvym pojednavanim), z ¢oho vyplynulo, Ze to je nevhodné pre zabezpe&ovanie
starostlivosti o tak malé dieta. Domacnost bola v danom &ase vyslovene Spinava, zaplienena Svabmi.
Sama navrhovatelka uviedla, Ze kvoli tomu dava maloletému P. na noc &iapku a vatu do usi. Podla jej
nazoru by dieta v takom prostredi nemalo vyrastat a zasluzilo by si lepSie podmienky, uvedomuijuc si,
Ze s poukazom na lokalitu, kde rodina Zije, Ze su tam obmedzené moznosti, ale s domacnosti, ktoré
sU schopné aj tam si svoj priestor udrziavat' v prikladnom stave. Taktiez uviedla, Zze sa im javi, Ze ten
prispevok, ktory by mala navrhovatelka poberat z titulu nahradnej osobnej starostlivosti, primarne berie
ako dalSi zdroj prijmu, priom ani jeden z rodi€ov maloletej nemaju zaujem najst’ si pracu a do buducnosti
otazne, akym spésobom budu schopni dalej zabezpe€ovat si byvanie, pretoZe plany s tou bytovkou
su rbzne a su moznosti ziskania iného byvania, ale nie za takychto okolnosti. Na dalS8om pojednavani
uviedla, Ze zotrvavaju na svojom pévodnom vyjadreni, s tym, Ze podla ich nazoru je potrebné toto vidiet



aj v $irdich suvislostiach ohladne toho, Ze partner navrhovatelky zatial stale nema pracu. Co sa tyka
hygieny v domacnosti, sice nerozporuje, Ze sa to nateraz do€asne zlepsilo, a teda tie Svaby tam nie
su v takom mnozstve, ale €o sa tyka deratizacie a dezinsekcie zo strany mesta, oni k tomu nebudu
pristupovat, pretoZze mesto tam ma len 4 byty a ostatné su vo vlastnictve obyvatelov, preto si to musia
zabezpecit sami. V pripade, Zze by sud nahradnu osobnu starostlivost' nariadil, Ziadala, aby sud nad
maloletym nariadil aj dohlad.

5. Podla § 44 ods. 1 Zakona o rodine, nahradnou starostlivostou je viacero osobitne usporiadanych,
na seba nadvazujucich a vzajomne sa podmiefiujucich do¢asnych opatreni, ktoré nahradzaju osobnu
starostlivost’ rodi€ov o maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodi¢ia nezabezpeluju alebo nemézu
zabezpecdit.

Podla § 44 ods. 2 Z&kona o rodine, nahradna starostlivost, na ktorej zédklade vznikaju vztahy medzi
maloletym dietatom a inou osobou, mézZe vzniknut' len rozhodnutim sudu a jej obsah tvoria prava a
povinnosti vymedzené zakonom alebo sudnym rozhodnutim.

Podla § 44 ods. 3 Zakona o rodine, nahradnou starostlivostou je

a) zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a (dalej len
,nahradna osobna starostlivost™),

b) pestunska starostlivost a

C) ustavna starostlivost.

Podla § 44 ods. 4 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o tom, ktory zo spdsobov nahradnej starostlivosti
zvoli, vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata.

Podla § 45 ods. 1 Zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZzno maloleté dieta takto zverit, sa
méze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktord mé sposobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpec&uje osobnu starostlivost
0 svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.

Podfla § 45 ods. 2 Z&kona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

Podla § 45 ods. 4 Zakona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do ndhradnej osobne;j
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodi€ia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

Podla § 45 ods. 6 Z&kona o rodine, rodic¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti vyplyvajuce
z rodi¢ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré
bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zvereng, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.

Podla § 45 ods. 7 Zakona o rodine, vyzivovacia povinnost rodi¢ov voci maloletému dietatu rozhodnutim
sudu podla odseku 1 nezanika.



Podla § 45 ods. 8 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradne;j
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat’ maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlh3ie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socidlnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do ndhradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyzivné dietatu.

Podla § 46 ods. 2 Zakona o rodine, maloleté dieta mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti
jednému z manzelov so suhlasom druhého manzela.

Podla § 46 ods. 3 Zakona o rodine, suhlas podla odseku 2 nie je potrebny, ak manzelia neziju v
domacnosti, ak druhy manzel nema spbsobilost’ na pravne tkony v plnom rozsahu alebo ak zadovazenie
suhlasu je spojené s tazko prekonatefnou prekazkou.

Podla § 47 ods. 1 Zakona o rodine, nahradna osobna starostlivost zanika

a) dosiahnutim plnoletosti dietata,

b) smrtou maloletého dietata,

c) smrtou osoby, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti,

d) pravoplatnym rozhodnutim sudu o zaniku dévodu, pre ktory bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
osobne;j starostlivosti,

e) pravoplatnym rozhodnutim sudu o zruSeni nahradnej osobnej starostlivosti,

f) rozvodom manzelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do spolo€nej nahradnej osobnej starostlivosti
podla § 46.

Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradne;j
osobnej starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni
ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych oséb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

Podla § 37 ods. 2 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mdze rozhodnut
o uloZeni tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b) uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené

¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit' jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZzeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

Podla § 37 ods. 7 Zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v sucinnosti s
organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prislusnym zariadenim.

6. Vychadzajuc z uvedenych skutkovych zisteni a ustanoveni pravnych predpisov dospel sud k nazoru,
Ze navrh navrhovatelky je dévodny.

Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Zze matka maloletého P. je neplnoleta, v su¢asnosti
vo veku 14 rokov, otec maloletého nie je v rodnom liste uvedeny. Maloletda matka vyjadrila v priebehu
konania suhlas so zverenim svojho maloletého syna do nahradnej osobnej starostlivosti svojej matky,
teda starej matky maloletého P..

Malolety P. Zije v domacnosti navrhovatelky od narodenia spolu so svojou maloletou matkou a dalSimi
rodinnymi prisludnikmi navrhovatelky. Kolizny opatrovnik maloletého dietata v ramci Setrenia rodinnych
pomerov vdomacnosti, v ktorej Zije malolety P. opakovane uviedli, Ze nezistili Ziadne zavazné nedostatky
v starostlivosti o maloletého, tento nejavi znamky zanedbavania, ma doposial absolvované vsetky
povinné prehliadky u pediatra, a teda starostlivost navrhovatelky vo vztahu k maloletému je na
poZzadovanej urovni. Navrhovatefka zabezpec€uje starostlivost o maloletého tak po stranke osobne;j



starostlivosti, s tym, Ze jej zaroveri vypomaha aj maloleta matka spolu so svojim partnerom, otcom
maloletej matky a zarovern starym otcom maloletého P. mu zabezpecuju starostlivost’ aj po materialnej
stranke. TaktieZ nebolo nikym avizované, Ze by v tejto oblasti boli zistené nejaké nedostatky. Rovnako
tak vo vztahu k maloletym detom navrhovatelky kolizny opatrovnik opakovane konstatoval, Ze im
neboli nahlasené problémy v suvislosti s pripadnym neplnenim povinnej Skolskej dochadzky riadne.
Jedinou problematickou strankou bola otdzka dodrziavania hygieny v domacnosti u€astnikov, vzhfadom
na nadmerny vyskyt Svabov resp. iného hmyzu, aviak v priebehu konania povaZoval sud za preukazané,
Ze navrhovatelka spolu s ostatnymi ¢lenmi rodiny zacala aktivne tento problém riesit, a to aj za prispenia
spolupracujucich subjektov, ked tato zorganizovala peticiu obyvatelov bytovky, v ktorej rodina Zije,
ochotnych spolupodiefat’ sa na financovani dezinsekcie a deratizacie predmetnej bytovky, s tym, Ze o
sucinnost’ s rieSenim tohto problému poziadali aj Mesto Zvolen.

Na zaklade vysSie uvedeného sud dospel k zaveru, Ze nateraz Ziadny z rodiCov nembze zabezpedit
osobnu starostlivost o maloletého, nakolko maloletej matke vzhfadom na jej nizky vek nemézu byt
priznané rodiCovské prava a otec maloletého dietata nie je znamy.

Podla nazoru sudu je na tento ¢as v zaujme maloletého, aby bol zvereny do nahradnej osobne;j
starostlivosti navrhovatelky, teda svojej starej matky, kedZe sa v podstate jedna o jednu z jeho najblizSich
pribuznych, ktora zabezpecuje primarne starostlivost o neho od jeho narodenia, ¢o povazovala za
prirodzené, kedZe sa malolety narodil jej maloletej dcére, kedZe nechce, aby bol umiestneny do
ustavnej starostlivosti, rovnako tak ako jeho matka, priCom aj sud tuto formu nahradnej starostlivosti
povazoval pre maloletého za najvhodnejSiu, kedZe sud zastava nazor, Ze pokial tomu nebrania zavazné
prekazky, je v najlepSom zaujme maloletého dietata, aby vyrastalo v prirodzenom rodinnom prostredi so
svojimi blizkymi pribuznymi, s ktorymi ma uz vytvorenu citovu vazbu. Za velmi prinosnu sud povaZuje
aj spolupracu rodiny s pracovni¢kou komunitného centra Romano Jilo tzv. Omamou, ktora priti¢a
(samozrejme aj okrem navrhovatelky) rodi€ovskym zruénostiam a tieto nasledne maloletéa matka vyuziva
v kazdodennej starostlivosti o maloletého P., €o smeruje k tomu, aby bola v dohladnom &ase schopna
zabezpecCovat osobnu starostlivost o maloletého sama v plnohodnotnom rozsahu.

Sud tiez skamal, &i sU u navrhovatelky spinené vsetky zakonné predpoklady, ktoré musi spifat
osoba, ktorej ma byt maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, pricom zistil, Ze
navrhovatelka je fyzickd osoba s trvalym pobytom na Uzemi SR, je plne spdsobila na pravne ukony,
s tym, Ze podla nazoru sudu ma aj osobné, zdravotné, osobnostné a moralne predpoklady na to, Ze
nahradnu osobnu starostlivost bude vykonavat v zaujme maloletého dietata. TotiZ sice bolo zistené,
Ze navrhovatefka bola pravoplatne odsudena v minulosti za majetkovu trestna €innost, avsak bol jej
uloZeny podmieneény trest odnatia slobody a nasledne bola eSte odsudeny v suvislosti so zaskolactvom
jej maloletych deti, kedy jej bol tiez uloZzeny podmienecény trest odhatia slobody, av3ak zaroveri bolo uz
preukazané, Ze tunajsi sud uznesenim z marca roku 2023 rozhodol, Ze navrhovatelka sa v skiSobne;j
dobe podmiene&ného odsudenia osvedcila. Pokial ide o suhlas partnera matky, ktory je zarover otcom
maloletej matky a starym otcom maloletého P., mal sud preukdzané formou pisomne udelené suhlasu
a tiez ustne vysloveného suhlasu na pojednavani, ze s tymto zverenim maloletého P. do nahradnej
osobnej starostlivosti navrhovatelky suhlasi. S poukazom na vysSie uvedené skuto€nosti sud navrhu
navrhovatelky na zverenie maloletého dietata do jej ndhradnej osobnej starostlivosti vyhovel a zaroven
v rozhodnuti vymedzil rozsah jej prav a povinnosti k maloletému dietatu.

Pri rozhodovani o zvereni do nahradnej osobnej starostlivosti sud v zdsade zo zakona rozhoduje aj o
uréeni vyzivovacej povinnosti rodi¢a k maloletému dietatu, avSak nakolko v sudenej veci otec maloletého
dietata v rodnom liste nie je uvedeny a matka maloletého je sama maloleta, aktualne vo veku 14 rokov,
s tym, Ze tato si eSte v su€asnosti pini povinnu Skolsku dochadzku, sud vo vztahu k nej vyzivovaciu
povinnost’ voci maloletému P. neurcil.

Pokial ide o namietky procesného opatrovnika maloletej matky prezentované na pojednavaniach
prostrednictvom poverenej zamestnankyne Mesta Zvolen, ktorymi odbvodriovali nesuhlas s podanym
navrhom na zverenie maloletého P. do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky - jeho starej matky,
sud ma za to, Ze nebolo z jej strany v konani preukazané, Ze by prispevok, ktory by navrhovatelka
mala poberat’ v suvislosti s vykonom nahradnej osobnej starostlivosti by mal tvorit primarny zdroj prijmu
rodiny, s tym, Ze sice navrhovatelka uz v su¢asnosti pobera Statne davky v suvislosti so starostlivostou
o maloleté deti a sice partner navrhovatelky nie je oficialne zamestnany, avSak sdm uvadzal, Ze pracuje
formou brigad, kde si denne vie privyrobit' az 40,- EUR. Zaroven nebolo v konani ziadnym z dotknutych
subjektov avizované, Ze by starostlivost o maloletého P. po materidlnej strdnke nebola dostato¢na,
naopak tak ako vyplyva z vysSie citovanej spravy z jula 2023 CDR Tfnie dieta ma zabezpeceny
dostatok Specialneho dojéenského mlieka, oble€enia, hygienickych potrieb vratane plienok a pod.. Pokial
poverena zamestnankyna procesného opatrovnika Mesta Zvolen poukazovala na nizku hygienicku



uroveh v domacnosti predmetnej rodiny, vzhfadom na vyskyt Svabov v ich doméacnosti, sud musel
tuto namietku posudit’ aj v SirSej suvislosti, ked zaroveh nespochybnila tvrdenia ohlfadne peti¢nej akcie
zorganizovanej navrhovatefkou vo vztahu k dotknutym obyvatefom predmetného bytového domu, v
ktorom Zije aj rodina navrhovatelky, a ktori prejavili snahu tuto situaciu riesit, nielen svojpomocne, ale aj
za sucinnosti Mesta Zvolen, s tym, Ze boli ochotni sa na tom aj finan¢ne podielat, na €o tato reagovala
tym spdsobom, Ze pokial ide o deratizaciu &i dezinsekciu, k tomu nebude mesto pristupovat, a to s
odbvodnenim, Ze tam vlastni len 4 byty, o sud povaZuje za pomerne alibistické vyjadrenie, i ked si je
vedomy, Ze sa zrejme jedna o byty najniz3ej kategodrie.

S poukazom na zavery vyplyvajuce z vykonaného dokazovania v8ak sud mal za to, Ze nad vychovou
maloletého je potrebné nariadit dohlad za u€elom toho, aby rodina bola pravidelne monitorovana,
aby nedoslo k pripadnej stagnacii snazenia sa vSetkych zu&astnenych a priebezne sa vyhodnocovali
potencionalne rizika a tak sa predislo k akémukolvek moznému ohrozeniu vo vztahu k maloletému.
Pritom zavery, ktoré kompetentné organy zistia pri vykonavani tohto sidom nariadeného dohfadu, mézu
byt v budicnosti podnetom na pripadnd zmenu tohto sudneho rozhodnutia akymkolvek spésobom,
predovsetkym vSak s prihliadnutim na najlepsi zaujem maloletého dietata.

7. Podfa § 57 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C.m.p.“), o povinnosti nahradit trovy
konania, ak nejde o trovy konania $tatu, rozhoduje sud len na navrh.

Podla § 58 C.m.p., o naroku na nahradu a o vy3ke trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

Podla § 52 C.m.p., Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

O trovach konania bolo rozhodnuté v sulade s vys8ie citovanymi zakonnymi ustanoveniami Civilného
mimosporového poriadku tak, ze ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, kedze pre
iné rozhodnutie sudu ohladne trov konania sud nezistil dovody.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno pgdat’ odvolanie do 15-tich dni odo dia jeho doruéenia, prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline, pisomne v piatich vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 veta prva C.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.). Ak zakon
na podanie nevyZaduje osobitné néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a musi byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej
podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil (§ 125 ods. 3 C.s.p.).

V sulade s § 365 ods. 1 C.s.p. odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€rovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli
uplatnené (§ 63 C.m.p.),

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 C.m.p.).



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 C.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti
(Exeku&ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov. Ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena
starostlivost’ 0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému
alebo o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom premiestneni alebo zadrzani, mdze opravneny
podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podfa § 370 a nasl. C.m.p..



