Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 27C/56/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2113206999

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 05. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslava Malarikova

ECLI: ECLI:SK:OSTT:2013:2113206999.2
Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci navrhovatela: TT-KOMFORT s.r.o., ICO: 36 277 215, Frantiskanska
16, Trnava, proti odporcom: 1. R. E., narodeny XX.X.XXXX, L. XX, R., 2. C. E., narodena XX.X.XXXX,
L. XX, R., o vypratanie bytu, takto

rozhodol:
I.S0d zrus$uje rozkaz na plnenie Okresného sudu Trnava ¢€.k. 27C/56/2013-22 zodna 11.4.2013.
[I. Sud konanie zastavuje.
lll. Sud vracia navrhovatelovi sudny poplatok vo vySke 92,87 €.
IV. Sud navrhovatelovi nepriznava nahradu trov konania.
oddovodnenie:

Dra 21.3.2013 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh, na zaklade ktorého sud vydal diia 11.4.2013 rozkaz
na plnenie, ktorym ulozil odporcom povinnost' vypratat’ byt a nahradit’ trovy konania vo vySke 99,50 €
za sudny poplatok. Po doruéeni rozkazu na plnenie odporkyni v 2. rade dria 18.4.2013 odporcovia byt
dria 30.4.2013 dobrovolne vypratali a navrhovatel vzal podanim zo dfia 6.5.2013 doru¢enym sudu dna
13.5.2013 svoj navrh spat’ a poziadal o zastavenie konania a vratenie sudneho poplatku. Odporcovi v
1. rade sa nepodarilo doru€it rozkaz na plnenie.

Podla § 174b ods. 4 v spojeni s 174 ods. 5 zakona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,0.s.p.“), ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat po vydani
platobného rozkazu a v lehote podla § 172 ods. 1, platobny rozkaz zrusi a konanie zastavi sud, ktory ho
vydal. Rovnako postupuje sud, ktory platobny rozkaz vydal, aj pri ¢iastoénom spatvzati navrhu v Casti,
ktorej sa spatvzatie navrhu tyka. Na rozkaz na plnenie sa primerane pouziju ustanovenia § 174 O.s.p..

Nakolko navrhovatel vzal spat navrh v celom rozsahu v lehote 15 dni od dorucenia platobného rozkazu
sud zrusil platobny rozkaz a zastavil konanie.

Sud v zmysle § 11 ods. 3 a 4 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch rozhodol o vrateni zaplateného
sudneho poplatku navrhovatelovi, ktory uhradil vo vySke 99,50 €. Sudny poplatok sa vracia skrateny
0 6,63 € vo vyske 92,87 € (99,50 - 6,63), nakolko vzal svoj navrh v celom rozsahu spat pred prvym
pojednavanim. Sudny poplatok bude vrateny prostrednictvom prislusného darfiového uradu podla sidla
navrhovatela.



Podla § 146 ods. 2 O.s.p. ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze sa konanie muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 2 veta druha O.s.p.. Navrhovatelovi vzniklo pravo
na nahradu trov konania, nakolko po vydani rozkazu na plnenie vypratali odporcovia byt, &im zavinili
zastavenie konania. Navrhovatel si nahradu trov konania neuplatnil, preto mu stid nahradu trov konania
nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dha doruenia jeho pisomného
vyhotovenia, cestou podpisaného sidu ku Krajskému sudu v Trnave, trojmo.



