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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudkynou JUDr. Ceciliou MeliSkovou trestnym rozkazom
vydanym podla § 353 odsek | Trestného poriadku v Novych Zamkoch dria 14. maja 2013 takto

rozhodol:

Obvineny K. P, R.XXXXXXC.Q., T.D. H,,

W. C.. XXX/XX, bez pracovného pomeru,

jevinny , ze

Marek Cvik dha 14.04.2013, v ¢ase asi 0 17,00 h. v katastri obce Mana, pri miestnom rybniku, rybarsky
revir VN Mana, Cislo reviru 2-5000-1-1, mal nahodené do vody dva kusy rybarskych prutov s navnadou
na hacikoch za ucelom ulovenia ryb, pri€om bol po spozorovani skontrolovany ¢lenom vyboru MsO SRZ
Surany, p. Rébertom Stoklasom z MsO SZR Surany, ktorému na jeho vyzvu nevedel preukazat platné
povolenie opraviiujuce lovit v uvedenom rybarskom reviri, nasledne bol vyzvany, aby svoj rybarske pruty
vybral z vody, pri¢om nakolko ryby neulovil, Mestskej organizacii Slovenského rybarskeho zvézu Surany
Skodu nespésobil ziadnu,

teda

neopravnene zasiahol do vykonu rybarskeho prava tym, Zze bez povolenia lovil ryby,

3T/65/2013

tym spachal

precin pytliactva podla § 310 odsek | Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje :

Podla § 310 odsek 1 Trestného zakona a § 38 odsek 2, Trestného zakona a podfa § 36 pismeno

[) Trestného zakona, a § 37 pismeno m) Trestného zakona k trestu odnatia slobody v trvani 5 ( pat)
mesiacov.



Podla § 49 odsek | pismeno a) Trestného zadkona a § 50 odsek | Trestného zakona vykon trestu sa
podmieneéne odklada a uréuje sa skuSobna doba 2 (dva) roky.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, ato do ésmich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym diom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne
konanie. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavnhom pojednavani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz
nemozu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



