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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatela: P.. M. U., riaditel' C. socialnych sluzieb - Q., XXX
XX Q. €. XX o ustanovenie kolizneho opatrovnika D.. L. I., nar. XX.X.XXXX, bytom C. socialnych sluzieb
- Q. Q., pozbavena spodsobilosti na pravne ukony, v konani zastipena koliznym opatrovnikom H. G.,
tajomnickou H. sudu Partizdnske, takto

rozhodol:

R. nesvojpravnej D.. L. I., nar. XX.X.XXXX, bytom C. socialnych sluzieb - Q. Q., pozbavenej spésobilosti
na pravne ukony, opatrovnika O. E., nar. XX.X.XXXX, bytom Q. &. XX, ktora bude nesvojpravnu
zastupovat pri uzavreti zmluvy o poskytovani socialnej sluzby a dodatkov k tejto zmluve.

Pravom a povinnostou ustanoveného kolizneho opatrovnika je vyjednat pre nesvojpravnu €o najlepsie
podmienky zmluvy o poskytovani socialnej sluzby a dodatkov k tejto zmluvy a v mene nesvojpravne;j
zmluvu o poskytovani socialnej sluzby a dodatkov k tejto zmluve podpisat.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom z 8.2.2013 domaha ustanovenia kolizneho opatrovnika nesvojpravnej D.. L. [,
nar. XX.X.XXXX na uzavretie zmluvy o poskytovani sociélnej sluzby a dodatkov k tejto zmluve v osobe
0. E., nar. XX.X.XXXX, bytom Q. &. XX.

Rozsudkom Okresného sudu Prievidza &.k. 4Ps/4/2011 - 39 zo dna 20.3.2008 bola F. L. pozbavena
sposobilosti na pravne ukony v plnom rozsahu. Za opatrovnika bol nesvojpravnej ustanoveny P.. M. U.,
riaditela C. socialnych sluzieb - Q., Q..

Podla § 26 Obcianskeho zakonnika pokial fyzické osoby nie su spdsobilé na pravne ukony, konaju za
ne ich zadkonni zastupcovia.

Podla § 27 ods. 2 Obcianskeho zakonnika zakonnym zastupcom fyzickej osoby, ktord sud rozhodnutim
pozbavil spdsobilosti na pravne ukony alebo ktorej spbsobilost na pravne ukony sud rozhodnutim
obmedzil, je sidom ustanoveny opatrovnik.

Podla § 30 Obcdianskeho zakonnika ak dbjde k stretnutiu zaujmov zakonného zastupcu so zaujmami
zastupeného alebo k stretnutiu zaujmov tych, ktorych zastupuje, ustanovi sud osobitného zastupcu

Podla § 31 ods. 4 Zakona o rodine na ustanovenie kolizneho opatrovnika sa primerane pouZiju
ustanovenia § 60 a 61. Funkcia kolizneho opatrovnika zanikd ukonéenim konania alebo vykonanim
pravneho ukonu, na ktorého ucely bol ustanoveny.

Podla § 61 ods. 1 Zakona o rodine opatrovnik je povinny vykonavat svoju funkciu v zaujme maloletého
dietata.

Podla § 61 ods. 2 Zakona o rodine sid vymedzi rozsah prav a povinnosti opatrovnika tak, aby bol splneny
ucel, na ktory bol opatrovnik ustanoveny, a aby boli dostato¢ne chranené zaujmy maloletého dietata.



Medzi zaujmami nesvojpravnej a opatrovnika /zakonného zastupcu/ existuje mozna kolizia, a to pri
pravnych ukonoch - uzavreti zmluvy o poskytovani socialnej sluzby a dodatkov k tejto zmluve. Tato
kolizia spoc€iva v tom, Ze pri uvedenych zmluvach je potrebné zvazit, i je v zaujme nesvojpravnej, aby
uzatvorila zmluvu o poskytovani socialnej sluzby a jej dodatky v zneni predloZzenom opatrovnikom /
suCasne poskytovatefom socidlnej sluzby/, kedze predmetné zmluvy mézu obsahovat ustanovenia,
ktoré nemusia pre nesvojpravnu byt vyhodné. Pretoze mbdze dojst k rozporu medzi opatrovnikom
nesvojpravnej a nesvojpravnou, sud rozhodol podfa § 30 Obcianskeho zakonnika o ustanoveni
kolizneho opatrovnika nesvojpravnej v osobe O. E., nar. XX.X.XXXX, bytom Q. & XX, ktora s
ustanovenim za kolizneho opatrovnika suhlasila /€.1. X spisu/.

Sud zaroven analogicky podfa § 61 ods. 2 Zakona o rodine vymedzil rozsah prav a povinnosti
ustanoveného kolizneho opatrovnika tak, aby bol dostatocne chraneny zaujem nesvojpravne;.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doruenia na Okresnom sude
Prievidza pisomne v troch vyhotoveniach.

V zmysle § 205 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitosti
(§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



