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Uznesenie

Okresny sud Stara Luboviia v rodinnopravnej veci starostlivosti o maloleté dieta: M. U., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom L. & XX, zastipené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci
a rodiny Stara Lubovna, odboru socialnych veci a rodiny, Farbiarska 57, 064 01 Stara Lubovria, dieta
rodi€ov, matka: M. U., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L. &. XX, otec: neuvedeny, o navrhu navrhovatefla:
Q. U, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L. €. XX, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie vtomto zneni:
» Matka M. U., nar. XX XX.XXXX je povinna odovzdat mal. syna M. U., nar. XX.XX.XXXX do
starostlivosti navrhovatela Q. U., nar. XX. XX.XXXX. “

II. Sad uklada navrhovatelfovi Q. U., nar. XX.XX.XXXX povinnost v lehote 15 dni od pravoplatnosti
tohto uznesenia podat’ na tunajsi sud navrh na zverenie mal. dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti,
pricom Uc¢astnikmi konania vo veci samej budu mal. dieta M. U., osoba, ktorej ma sud zverit mal. deti
do nahradnej osobnej starostlivosti Q. U., matka mal. dietata M. U..

Ill. Ziaden z Géastnikovnema n arok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Q. U. (dalej len navrhovatel) podal na tunajsi sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym
Ziadal, aby sud nariadil matke dietata odovzdat mal. M. do jeho starostlivosti.

2. Navrh od6vodnil tym, Ze mal. M. porodila jeho sestra M. ako slobodnd matka, otec v rodnom liste
uvedeny nie je a sestra ani nevie kto je otec, Ze je tehotna v rodine zistili az ked bola v 5. mesiaci. Matka
mal. M. je mentalne na niZ3ej urovni, ma psychické problémy a nelieci sa. Jeho matka musela chodit
s matkou mal. M. aj ku gynekoldégovi do tehotenskej poradne, pretoZe sama nie je schopna sa o seba
postarat, aj napriek tomu, Ze je plnoleta. Okrem mal. M. ma eSte jedného syna L. U., nar. XX. XX.XXXX,
ktory je zvereny jeho matke P. U. do ndhradnej osobnej starostlivosti. Pri porodoch bola hospitalizovand
aj ich matka P., pretoZe sestra bola nervézna a nechcela ostat v nemocnici, po€as hospitalizacie sa o
dieta starala stara matka, sestra sa o ni€ nestarala len sa na dieta pozerala. Starostlivost o mal. M. by
jeho matka nezvladla, o mal. L. sa od jeho narodenia staraju stari rodi¢ia. Od kedy je M. doma stara sa
0 neho on za pomoci starych rodi¢ov. VSetci Ziju v spolo€nej domacnosti, sestru musia mat vzdy pod
dohladom aby svojim detom L. a M. neublizila. Navrhovatel dalej uviedol, Ze spolu s rodiémi, sestrami
Q. a M. a mal. detmi L. a M. byvaju v prizemnom rodinnom dome v ktorom maju k dispozicii 2 izby
predelené zavesmi. Maju zavedenu elektrinu aj vodu. Navrhovatel je nezamestnany, nie je v evidencii
uradu prace, nema ziaden prijem. Ma zdujem synovcovi zabezpe€ovat’ osobnu starostlivost. V zavere
zdéraznil, Ze vzhladom na to ako sestra pristupuje k starostlivosti o svojho syna ma obavu, aby dieta
neodniesla zdomacnosti a neublizila mu, sama sa o neho nedokaze postarat nakolko sa nevie postarat’
ani sama o seba. K navrhu pripojil rodny list dietata a potvrdenie o svojom zdravotnom stave.



3. Uznesenim z0 drna 27.07.2023 pod sp. zn. 2P/85/2023 sud ustanovil mal. dietatu kolizneho
opatrovnika, a to Urad prace, socialnych veci a rodiny Stara Lubovnia.

4. Kolizny opatrovnik vo svojom vyjadreni, ktoré dorucil sudu dna 28.07.2023 s navrhom suhlasil,
uviedol, Ze navrhovatel, brat matky mal. dietata, Q. U. po zvazZeni situacie v rodine prejavil zaujem o
zverenie mal. M. do svojej starostlivosti, citi sa byt spdsobily svojho synovca vychovavat a zabezpec€ovat
mu celkovu starostlivost. Stari rodi¢ia koliznemu opatrovnikovi uviedli, Ze maju obavy zobrat dalSie
dieta do nahradnej starostlivosti, stary otec méa zdravotné problémy a so starou matkou uz jedno dieta
matky maju v nahradnej osobnej starostlivosti. Stari rodi¢ia su ochotni navrhovatelovi byt napomocni v
ramci starostlivosti o mal. M.. Dalej kolizny opatrovnik podal spravu o presetreni pomerov mal. dietata
z ktorej vyplynulo, Ze mal. M. porodila M. U., ako slobodna matka, otec v rodnom liste doposial
zapisany nie je, matka jeho meno nevie uviest. Spisovu dokumentaciu surodenca mal. L. vedie urad od
februara 2022 z dévodu Ziadosti socialnej pracovni¢ky Nemocnice Poprad, a.s. M.. M. C. o preSetrenie
rodinnych pomerov u duSevne zaostalej matky M. U., ktora porodila mal. L. U.. Matka dietata musela
byt hospitalizovana v sprievode svojej matky P. U.. Surodenec mal. L. U. je t. &. zvereny do nahradne;j
osobnej starostlivosti starej matke P. U.. Po obdrzani oznamenia o narodeni dalSieho dietata M., urad
vykonal socialne Setrenie v domacnosti mal. M. U., kde bolo zistené, Ze matka s maloletym dietatom
sa zdrziava v domacnosti svojich rodi€ov. Rodina obyva stary murovany prizemny dom. K dispozicii
maju dve velké izby, ktoré su predelené zavesmi. Hygiena v domacnosti je na dobrej Urovni. V spologne;j
domacnosti byvaju stari rodicia, ich plnoleté deti Q. U., Q. U., M. U., matka mal. deti s mal. L. a M.
U.. Matka nema Ziaden prijem, nie je evidovana ako uchadza¢ o zamestnanie na UPSVaR v Stare;
Lubovni, vietko jej hradia jej rodiCia. Stary otec mal. dietata pobera invalidny déchodok v mesacne;j
sume 296 eur, stara matka pobera rodiCovsky prispevok v mesaénej sume 301 € a pridavok na dieta
v mesacnej sume 60 € na vnuka mal. L. U.. Matka dietata v Case navstevy sedela v izbe, na kladené
otazky nevedela odpovedat. Matka nevedela uviest, kde sa mal. M. narodil, kofko bola hospitalizovana
po pdrode a kedy sa vratili z nemocnice. Na kladené otazky zodpovedala stara matka. Matka dietata
akurat uviedla, Ze sa bude starat o dieta. V €ase Setrenia mal. M. spal v ko¢iari, bol zabaleny v perinke,
na hlave mal &iapoCku a obleCené mal dupacky, bol Cisto oble€eny. V domacnosti mala rodina dostatok
potravin, oble¢enia, hygienickych potrieb, plienok, krém, teplomer, vani¢ku na umyvanie, kociar, deku
a pod. Matka dieta doj¢i a prikrmuji ho mliekom Nutrilon. Stara matka uviedla, Ze ak dieta place, tak
ho priloZi matke na prsnik. Stari rodi€ia dalej uvadzaju, ze matka dietata sa nelieci u psychiatra, t. &.
sa ma dobre, neberie Ziadne lieky. Pri predoperatnom vySetreni jej zistili, Ze ma tazkosti so srdcom. S
matkou bola staZzena komunikacia, na pohlad bolo vidno, Ze nerozumie kladenym otazkam. Matka dieta
rodila cisarskym rezom v Poprade. O tom, Ze matka je tehotna zistili v rodine az, ked bola v 5. mesiaci
tehotenstva, ktoré potvrdil aj tehotensky test, nasledne gynekolég. OSetrujucou lekarkou maloletého M.
je MUDr. Kamila Valovi¢ova v Podolinci. Matka dietata M. U. je mentalne na niZz8ej Urovni, méa psychické
problémy, nelie€i sa u psychiatra a neuziva Ziadne lieky. UZ poc€as prvého tehotenstva s fiou museli
navstivit psychiatriCku v PreSove, MUDr. Kubovu a to z toho dévodu, Ze vystrajala, hadzala sa o zem,
bachala si do brucha. S manzZelom sa bali, aby neubliZila dietatu. Stard matka P. U. s dcérou M. U.
taktiez musela chodit’ aj ku gynekolégovi do tehotenskej poradne, k jej oSetrujicej lekarke, pretoze ona
nie je schopna sa o seba sama postarat’ aj napriek tomu, Ze je uz plnoletad. Matka dietata bola taktiez
aj pri druhom pérode hospitalizovana so svojou matkou pani P. U. v Poprade. Taktiez stara matka P.
U. ju sprevadzala do tehotenskej poradne a pod. Matku dietata nadalej musia mat’ v rodine stale pod
dohlfadom, lebo vie byt nervozna, agresivna, fahko ovplyvnitelna, utekala z domacnosti a obavaju sa
v rodine, Ze mdze mal. detom ublizit. Starym rodi¢om a pribuznym bolo Uradom poskytnuté socialne
poradenstvo vo veci zverenia dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, nakolko matka nedokéze
svojim detom zabezpecit' riadnu starostlivost’ a nedokézZe sa postarat ani sama o seba. K vyjadreniu
pripojil spravu Referatu poroadensko-psychologickych sluzieb.

5. Z lekéarskej spravy vyplyva, Ze navrhovatel je zdravy, nie je v evidencii ziadnej odbornej ambulancie
(Cl. 4 spisu). Zo spravy Referatu poradensko-psychologickych sluzieb stard Lubovria okrem iného
vyplyva, Ze navrhovatel Zije v spolo€nej domacnosti s rodiémi a kedZe hlavne stara matka mal. M. je
fakticky zabezpecujuca starostlivost o svojich dvoch vnukov Zijucich v tejto spolo&nej domacnosti, javi sa
aktualne zverenie novonarodeného M. do NOS Q. U. mozné, avSak so zabezpe€enim dlhodobejSieho
socialneho monitoringu zo strany OSPODaSK (€l. 14 spisu).

6. Z predlozenych listinnych dGkazov a spravy kolizneho opatrovnika sud zistil, Ze skutkovy stav
zodpovedd stavu ako ho opisal navrhovatel v navrhu, preto v plnej miere na neho odkazuje.



Na zaklade takto ustaleného skutkového stavu sud pravne uzatvara:

7. Podla § 2 ods. 1 zédkona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len C.m.p.) na konanie
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

8. Podfa § 324 ods. 1 zadkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len C.s.p.) pred zaCatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 324 ods. 3 C.s.p. neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

10. Podla § 325 ods. 1 C.s.p. neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podla § 325 ods. 2 pism. d) C.s.p. neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

12. Podla § 329 ods. 1 C.s.p. sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

13. Podla § 329 ods. 2 C.s.p. pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

14. Podla § 336 ods. 1 C.s.p. ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred za¢atim konania, mbze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v uritej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

15. Podla § 360 ods. 1 zak. ¢&. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len C.m.p.)
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez ndvrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

16. Podla § 360 ods. 2 C.m.p. ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred za€atim konania
Vo veci samej, za¢ne konanie vo veci samej alebo poudi u€astnikov 0 moznosti podat
navrh na zacatie konania vo veci same;j.

17. Podla § 367 ods. 1 C.m.p. neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedave;j
osobne;j starostlivosti.

18. Podla § 367 ods. 3 C.m.p. o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

19. Podla § 367 ods. 4 C.m.p. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné
vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

20. Podla § 367 ods. 5 C.m.p. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorudit
ucastnikom az pri uskuto€neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

21. Podla § 45 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z.z. Zakon o rodine v zneni neskorsich predpisov (dalej len
ZoR) ak to vyZaduje zdujem maloletého dietata, sud méze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej
starostlivosti. Osobou, ktorej moZzno maloleté dieta takto zverit, sa moze stat len fyzicka osoba s trvalym
pobytom na izemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné



predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a spdsobom svojho Zivota a Zivota osob, ktoré s
fnou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude ndhradnu osobnu starostlivost vykonavat v zaujme maloletého
dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo
zo starostlivosti odfiaté rozhodnutim sudu, nemozno v Ease trvania odiatia dietata zverit maloleté dieta
do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia dietata.

22. Podla § 45 ods. 3 ZoR v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

23. Podla § 45 ods. 4 ZoR osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti,
je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovhakom rozsahu, v akom ju vykonavaju
rodiCia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j starostlivosti vykonavanej na
uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred doCasnym premiestnenim maloletého
dietata oznamit’ sudu docasné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu ako tri
mesiace spolu s idajom o mieste, U&ele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skutoénostiach
suvisiacich s do€asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma
iba v beznych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého
dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, md6ze sa domahat, aby
tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskimal sud.

24. Ugelom neodkladnych opatreni je rychla Gprava pomerov U&astnikov alebo zabezpeé&enie vykonu
existujuceho, prip. este nevykonatelného alebo mozného rozhodnutia. Vydanie neodkladného opatrenia
vSak predpoklada aspon osved€enie prava, resp. osved&enie ohrozenia tohto prava a tiez, aby neboli
vaznejSie pochybnosti o potrebe neodkladnej upravy. Povinnostou sudu je pri vydavani neodkladného
opatrenia skumat’ vSetky aspekty jeho nariadenia a teda dbkladne skumat a zvazovat, najma &i je
narok ucastnika na nariadenie neodkladného opatrenia osved&eny a &i je naliehava potreba okamzitého
zasahu zo strany sudu, t.j. &i je naliehava potreba nariadit’ takéto opatrenie.

25. Z doCasného charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim nemusi sud
zistovat' vSetky okolnosti, ktoré su potrebné pre vykonanie meritérneho rozhodnutia. Pri zistovani
skutoCnosti potrebnych pre nariadenie neodkladného opatrenia nemusi byt ani dodrZzany formalny
postup stanoveny pre dokazovanie. Ak by pred vydanim neodkladného opatrenia bolo potrebné
preukazanie naroku v procese dokazovania, nebol by potom rozdiel medzi neodkladnym opatrenim a
kone&nym rozhodnutim. Neodkladné opatrenie by nemohlo pinit funkciu okamzitej, i ked' len do€asne;j
Upravy pravnych pomerov uc¢astnikov.

26. V kazdej veci tykajucej sa mal. diefata dominuje zaujem mal. dietata. Dosiahnutie ucinnej
ochrany zaujmov mal. deti je zabezpelené aj indtituitom neodkladnych opatreni. Potreba nariadenia
neodkladného opatrenia nemusi vyplyvat len z naliehavosti situacie, ale v pripade konania starostlivosti
sudu o maloletych aj z existencie zaujmu mal. dietata na danej do¢asnej Uprave pomerov. Naliehavost
potreby doCasnej upravy pomerov neodkladnym opatrenim v tychto konaniach ustupuje zaujmu mal.
dietata. A teda, ak je nariadenie neodkladného opatrenia v zaujme mal. dietata, nemusi byt nevyhnutne
suc€asne splnena aj podmienka naliehavosti potreby do¢asnej Upravy. Sud by mal pristupit’ k nariadeniu
neodkladného opatrenia nielen v pripadoch, ak rieSenie situacie neznesie odklad, ale aj v pripade, ak
je uprava neodkladnym opatrenim v zadujme mal. dietata.

27. Sud sa oboznamil s obsahom navrhu, pripojenych listinnych dékazov na zaklade ¢oho dospel k
zaveru, Ze su splnené podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia a neodkladné opatrenie podla
navrhu navrhovatela je v zaujme mal. M., pretoZe v opaénom pripade by mal. M. mohol byt ohrozeny
na zdravi alebo Zivote.

28. Mal. dieta je v suCasnosti v starostlivosti jeho matky, ktora ako to vyplyva z obsahu navrhu a spravy
kolizneho opatrovnika, je mentalne na nizSej Urovni, ma psychické problémy, neliedi sa, neuziva ziadne
lieky. Dietatu nevie zabezpedit' starostlivost, z vyjadrenia navrhovatela vyplyva, Ze sa nevie postarat ani
sama o seba, nie o tak malé dieta, Co vyplyva aj zo Setrenia kolizneho opatrovnika. Vzhlfadom na vek
dietata je v jeho najlepdom zadujme do¢asne upravit jeho pomery a odovzdat  ho do starostlivosti jeho uja
Q. U., ktory ma zaujem a je ochotny mu poskytovat osobnu starostlivost, ktord mu nemoze poskytovat
jeho matka priCom otec je neznamy. Predidenie Ustavnej starostlivosti, ak je moznost' zverit dieta do



nahradnej osobnej starostlivosti inej osoby, je v najlepSom zaujme dietata. KedZze navrhovatel a mal. M.
Ziju v rovnakej domacnosti, navrhovatel ma vytvorené dostatocné podmienky pre mal. dieta a suhlasi
s do¢asnym vykonavanim osobnej starostlivosti o mal. M., preto sud navrhu vyhovel. Sud vzal do Uvahy
aj skuto&nost, Ze v rovnakej domacnosti ziju aj stari rodi¢ia mal. M., ktori su ochotni byt navrhovatelovi
v starostlivosti o mal. dieta napomocni. V pripade ak by sud navrhu nevyhovel mal. dieta vzhfadom na
mentalny a psychicky stav jeho matky by mohlo byt ohrozené na zdravi &i dokonca na Zivote.

29. Nariadené neodkladné opatrenie v prejednavanej veci je neodkladnym opatrenim pred zacatim
konania vo veci samej, a preto sud v sulade s § 336 ods. 1 C.s.p. ulozil navrhovatelovi povinnost podat
v uréenej lehote navrh na zverenie mal. dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti, pri¢om u€astnikmi
konania budu mal. M., rodiia mal. dietata a osoba, ktorej ma sud zverit mal. deti do nahradnej osobne;j
starostlivosti. V prejednavanej veci sa nejedna o pripad predpokladany ustanovenim § 336 ods. 1 C.s.p.,
a to Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalt upravu pomerov medzi u€astnikmi konania,
pretoZe je potrebné vykonat vo veci dalSie dokazovanie predpokladané v ustanoveni § 45 a nasl. Zadkona
o rodine. Sud zarover upozorfiuje, Ze pokial navrhovatel nepoda v stanovenej lehote na sud navrh vo
veci samej na zverenie maloletého dietata do jeho nahradnej osobnej starostlivosti, sud aj bez navrhu
uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi.

Trovy konania:

30. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 C.m.p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni od dorucenia uznesenia na
sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§127 C.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnite povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



