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Uznesenie

Okresny sud Galanta vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: N. O., J.. XX.X.XXXX, bytom ako
matka, v konani zastipené Uradom préace, socialnych veci a rodiny Galanta, dieta rodi¢ov- matka: L. V.,
J.. XXX XXXX, G. S. XXX, a otec: K. O., J.. XX.X.XXXX, G. G., F. C.. X, o navrhu matky na zvy$enie
vyzivného a o navrhu otca na zniZzenie vyZivného na maloleté dieta, takto

rozhodol:
I. Sud konanie zastavuje .
Il. Ziaden z Ggastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Matka maloletého dietata sa navrhom zo dna 15.8.2012, ktory bol tunajSiemu sudu doruceny dha
15.8.2012, domahala zvysenia vyzivného na maloleté dieta. Svoj navrh odévodnila tym, ze naklady
spojené so starostlivostou o maloletého sa jej od poslednej upravy vyzivného zvysili.

Dra 18.4.2013 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh otca maloletého dietata na zniZzenie vyzivného na
maloleté dieta, pricom sud toto konanie, vedené pdvodne pod sp. zn. 16P/83/2013, spojil uznesenim
¢.k. 16P/83/2013-7 zo dfia 24.4.2013 na spolo¢né konanie s konanim 16P/256/2012 s tym, Ze spolo¢né
konanie bude vedené pod spisovou znackou 16P/256/2012. Predmetné uznesenie pritom nadobudlo
pravoplatnost diiom 6.5.2013.

Pocas pojednavania vo veci, ktoré sa dfia 13.5.2013 konalo na Okresnom sude Galanta, matka
maloletého dietata oznamila sudu, Ze svoj navrh na zvySenie vyzivného berie spat’ v celom rozsahu
a Ziada sud, aby konanie zastavil. Otec a kolizny opatrovnik vyjadrili so spatvzatim navrhu na zacatie
konania zo strany matky suhlas. Otec maloletého dietata vSak svoj navrh na zniZzenie vyzivného spat
nezobral. Pritomni U€astnici konania sa po vyhlaseni uznesenia vzdali prava podat odvolanie.

Podla ustanovenia § 81 ods. 1 O.s.p., aj bez navrhu mdze sud zacat’ konanie vo veciach starostlivosti
o maloletych, konanie o vyslovenie pripustnosti prevzatia alebo drzania v Ustave zdravotnickej
starostlivosti, konanie o spdsobilosti na pravne ukony, opatrovnicke konanie, konanie o vyhlasenie za
mitveho, konanie o dedi¢stve a dalSie konania, kde to pripusta zakon.

Podla ustanovenia § 81 ods. 4 O.s.p., na konania, ktoré mozno zacat i bez navrhu, sa vztahuju
ustanovenia prvej az Stvrtej hlavy tejto €asti, ak dalej nie je ustanovené inak.



Podla ustanovenia § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zalatie,
a to s Casti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla ustanovenia § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu vaznych
dovodov nesuhlasi, v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla ustanovenia § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je Ucinny ak déjde
k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod,
neplatnost manzelstva alebo ur€enie , &i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne
o zastaveni konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Podla ustanovenia § 207 ods. 1 O.s.p., vzdat sa odvolania mozno len voci sudu, a to az po vyhlaseni
rozhodnutia.

Sud, postupujuc v zmysle citovanych ustanoveni, z dévodu spatvzatia navrhu na zac¢atie konania, avsak
len zo strany matky, rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a konanie o zvySenie
vyzivného na maloleté dieta zastauvil.

Podla ustanovenia § 146 ods. 1 O.s.p., ziaden z U¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla
jeho vysledku, ak konanie

a) mohlo sa zacat' i bez navrhu,

b) skoncilo sa zmierom, pokial v iom nebolo o nadhrade trov konania dojednané nieco iné,

c) bolo zastavené,

d) zacalo na navrh prokuratora.

Sud o nahrade trov konania rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti uznesenia, a to s poukazom
na ustanovenie § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p., nakolko sa konanie mohlo zacat i bez navrhu.

Sud zaroven poznamenava, Ze o navrhu otca na zniZenie vyZzivného na maloleté dieta sa bude vo veci
dalej pojednavat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné, nakolko sa ucastnici konania tohto svojho prava po
jeho vyhlaseni vyslovne vzdali.



