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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci navrhovatelky: M. C., P.. I, G.. XX.X.XXXX, K. C.
X, §tatny ob&an SR, zast. ADVOKATSKOU KANCELARIOU - JUDr. STANISLAV KASCAK, s.ro., |
47 245 034, Ulica 1. maja 1246, Vranov nad Toplou proti odporkyni: T. W., P.. C., G.. XX.X.XXXX, K.
C.. X, $tatny ob&an SR o vratenie daru, takto

C..
Q:
C.

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatelka podala dnha 13.3.2013 na tunajsi sid navrh o vratenie daru a zaroven navrh na vydanie
predbezného opatrenia.

Podanim doru€¢enym tunajSiemu sudu dha 12.4.2013 vzal navrhovatel ndvrh na zacatie konania v celom
rozsahu, ktory odoévodnil tym, Ze medzi navrhovatelkou a odporkyrou boli vzajomné vztahy usporiadané
dohodou.

Podla § 96 ods. 1, 3 O.s.p. navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud
konanie v tejto Easti zastavi. Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zaCalo pojednavanie, alebo ak ide o spéatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

Podla § 96 ods. 1, 3 O.s.p. navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi. Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u¢inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zaCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

Zo strany navrhovatelky doslo k spatvzatiu navrhu na zacatie konanie v celom rozsahu z doévodu, Ze
medzi navrhovatelkou a odporkyfiou boli vzajomné vztahy usporiadané dohodou.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c¢) O.s.p., pri€om sud nepriznal u€astnikom
nahradu trov konania, pretoze konanie bolo zastavené.



Tunajsi sud vydal dna 25.3.2013 predbezné opatrenie €.k. 10C/91/2013-12, ktoré bolo dorucené
pravnemu zastupcovi navrhovatelky dria 10.4.2013, odporkyni dfia 11.4.2013 a Katastru nehnutelnosti
VT dna 5.4.2013.

Podla § 77 ods. 1 pism. a) az d) O.s.p. predbezné opatrenie zanikne:

a) ak navrhovatelka nepoda v sudom ur&enej lehote navrh na zacatie konania,

b) sa navrhu vo veci samej nevyhovelo,

¢) sa navrhu vo veci samej vyhovelo a uplynulo 15 dni od vykonatelnosti rozhodnutia o veci,

d) uplynul uréeny &as, po ktory malo trvat.

V pripade, ze nastanu okolnosti, ktoré su taxativne vymenované v odseku 1 daného ustanovenia,
dochadza k zaniku nariadeného predbezného opatrenia priamo zo zakona. Predbezné opatrenie

zanikne okamihom, ked nadobudne pravoplatnost rozhodnutie studu, ktorym bolo konanie vo veci samej
zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat v lehote 15 dni odo dfa jeho doru€enia odvolanie na Okresny sud
Vranov nad Toplou (§ 204 ods. 1 OSP).

Podla ust. §-u 205 ods. 1 OSP, v odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. §-u 205, ods. 3 OSP, Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze
odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



