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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica vo veci exekucie opravneného: GE Money, 811 09 Bratislava, Bottova 7,
ICO: 17 324 220, zastipeného: Advokatska kancelaria MCGA legal, s.r.o., 811 03 Bratislava, Partizanska
2, 1C0: 36 175 662, proti povinnému: W. G., L. XX. XX. XXXX, J. XXX XX J. J. , J. XXXX/XX, §. M. D.,
o vymoZenie pohladavky v sume 452,21 Eur s prisluSenstvom, vykonavanej sudnym exekutorom: Mgr.
Kamil LiSka, Exekutorsky urad Bratislava, 811 07 Bratislava, 29. augusta 2, ktory ju vedie pod spisovou
znackou EX 159/2010, takto

rozhodol:
Sud exeku€né konaniezastavuje.
Sud opravnenému nahradu trov exekuéného konanianepriznav a.
Sud sudnemu exekutorovi nahradu trov exekuéného konania nepriznav a.
odovodnenie:

Okresny sud Banska Bystrica uznesenim ¢islo konania 4Er/120/2010 - 36 zo dha 05. 08. 2011, ktoré
vydal vy$Si sudny uradnik, exekuéné konanie zastavil a rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo
na nahradu trov konania.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote odvolanie opravneny z dévodu, Ze nenastala ani jedna
skuto€nost uvedena v § 45 ods. 1 Zakona o rozhodcovskom konani, rozhodcovsky rozsudok je vydany
podla zakona, neobsahuje neprijatelni podmienku, nedochadza tu teda k vymahaniu plnenia v rozpore s
dobrymi mravmi a navrh na vykonanie exekucie ako aj Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia
je v sulade s pravoplatnym a vykonatelnym rozsudkom. Ziadal, aby sud zmenil napadnuté uznesenie
tak, Ze poveri sudneho exekutora vykonanim exekucie.

Podla § 251 ods. 4 Obgianskeho sudneho poriadku ( dalej len OSP) na vykon rozhodnutia a na exekuéné
konania podfla osobitného predpisu ( Exekucny poriadok ) sa pouziju ustanovenia predchadzajucich
Casti ak tento osobitny predpis neustanovuje inak. Rozhoduje sa vSak vzdy uznesenim.

Podla § 374 ods. 4 vety prvej a tretej OSP proti rozhodnutiu vysSieho Uradnika alebo justiéného cakatela
je vzdy pripustné odvolanie. Ak odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje proti
rozhodnutiu vysSieho Uradnika alebo justiéného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§
202), rozhodnutie sa podanim odvolanie zruSuje a opatovne rozhodne sudca.



Opravneny podal da 07. 01. 2010 navrh na vykonanie exekucie proti povinnému na vymoZenie
pohladavky v sume 452,21 Eur s prisluSenstvom, a to na zaklade exekuéného titulu - rozhodcovského
rozsudku Staleho rozhodcovského sudu zriadeného pri Rozhodcovskej, arbitréznej a medianej a.s.,
Trnavska cesta 7, Bratislava, vydaného dia 21. 08. 2009 pod spisovou znackou 0708051.

Okresny sud Banskéa Bystrica uznesenim €islo konania 4Er /120//2010 - 16 zo dha 03. 01. 2011
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici Cislo konania 16CoE/193/2011 -32 zo dfia
28. 04. 2011 pravoplatne rozhodol o zamietnuti Ziadosti sudneho exekutora o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie.

Podla § 44 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak je uznesenie, ktorym sa ziadost ( mysli sa tym zZiadost
sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie ) zamietla, pravoplatné, sud exekucné
konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Nakofko uznesenie o zamietnuti Ziadosti sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie nadobudlo pravoplatnost, a to diiom 18.07.2011, sud exeku€né konanie v zmysle citovaného
zakonného ustanovenia Exekuéného poriadku zastavil.

Podla § 151 ods. 1 prvej vety OSP o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 142 ods. 1 OSP, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na tucelné
uplatriovanie alebo branenie prava proti uastnikovi, ktory vo veci Uspech nemal.

Podla § 47 ods. 3 druhej vety Exekuéného poriadku do doru€enia poverenia sudu na vykonanie exekucie
ma v8ak exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na nahradu
ucelne vynaloZenych trov.

Nakolko opravneny v konani Uspech nemal, povinny navrh na priznanie trov exeku¢ného konania
nepodal a sudny exekutor vyslovne uviedol, Zze si trovy exeku¢ného konania neuplatiuje, sud
vychadzajuc z vyssSie citovanych zakonnych ustanoveni o trovach exekuéného konania rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti vyroku uznesenia o zastaveni exeku¢ného konania nie je pripustné podat’ odvolanie.

Proti vyroku uznesenia o trovach exeku¢ného konania je pripustné
podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia, na tunajSom sude,

pisomne v 3 vyhotoveniach (§ 202 ods. 2 OSP).

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho podava,

proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa

toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa



odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut). Odvolanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis,
ak je to potrebné. Inak sud zhotovi kdpie na trovy odvolatela.

Odvolanie podla § 205 ods. 2 OSP mozno oddvodnit len tym, ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



