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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie v pravnej veci zalobcu: KERAMON Cassovia, s.r.o., so sidlom Werferova 1,
040 01 Kosice, ICO: 46 022 970, zast. JUDr. Vladimirom Balogom, advokatom so sidlom Obchodna 10,
Kosice, proti zalovanému: Obec Caria, Osloboditelov 22, Cafia, zast. JUDr. Radomirom Jakabom, PhD.,
advokatom so sidlom Bo&na 10, KoSice, v konani o uréenie prava zodpovedajuceho vecnému bremenu

rozhodol:
Konanie zastavuje.

Zalobca je povinny uhradit Zalovanému trovy konania v sume 298,50 eura s tym, Ze je povinny
odmenu a nahradu trov advokata v sume 298,50 eura zaplatit pravnemu zastupcovi Zalovaného JUDr.
Radomirovi Jakabovi, PhD., advokatovi so C. E. XX, Ko$ice, na et &. U.. XXXXXXXXXX/XXXX Z. 3
dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Zalobca v Zalobnom navrhu zo dfia 16.05.2012, doruéenom tunajsiemu sudu diia 23.05.2012 Ziadal o
uréenie prava zodpovedajuceho vecnému bremenu.

Pred zacatim pojednavania Zalobca ustnym podanim do zapisnice na pojednavani dha 13.05.2013
vzal Zalobny navrh v celom rozsahu spat a Ziadal konanie v uvedenej veci zastavit. Trovy konania si
neuplatnil.

Podla § 96 ods. 1 zakona &. 99/1963 Zb. Obc&ianskeho sudneho poriadku v platnom zneni (dalej len
,O.8.p.“) navrhovatel moze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak ddjde k spatvzatiu
navrhu skér, neZ sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, &i tu manzelstvo je alebo nie je. V takom pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.
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Vzhladom na nepochybny dispozi¢ny ukon Zalobcu vo veci samej, ktorym skor nez zacalo pojednavanie
vzal Zalobny navrh v celom rozsahu spat, sud rozhodol o zastaveni konania v zmysle ustanovenia § 96
ods. 1 O.s.p. tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Podla § 151 ods. 1 O.s.p. 0 povinnosti nahradit' trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. U€astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vy¢islit najneskdr do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p., ak advokat zastupoval UCastnika, ktorému bola prisudena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.

Zalobca vzal navrh na zadatie konania v celom rozsahu spat a konanie sid musel v celom rozsahu
zastavit. Dovodom spatvzatia navrhu na zacatie konania nebolo spravanie Zalovaného, zalobca
vzal navrh na zacatie konania spat bez toho, ze Zalovany splnil to, ¢oho sa petitom domahal.
Preto sud rozhodol a trovach konania v zmysle ust. 146 ods. 2 prva veta O.s.p. a ulozil zalobcovi
nahradit trovy konania zalovanému. Sud rozhodol o odmene pravneho zastipenia podla Vyhlasky
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z.z, o odmenach a nahradach advokatov za
poskytovanie pravnych sluzieb v platnom zneni (dalej len ,Vyhlagka“). Zalovanému vznikli trovy konania
titulom trov pravneho zastupenia za ukony:

- prevzatie a priprava zastupenia 06.08.2012 [§ 14 ods. 1 pism. @)] ...ccccveevviiereenee 58,69 eura
- vyjadrenie k navrhu 08.08.2012 [§ 14 ods. 1 pisM. D)) .cooiieeeiiiiiieeee e 58,69 eura
- pojednavanie 25.10.2012 [§ 14 ods. 5 pism. b)] ....ccooviiiiiiiiiiinnns 1/4 z 58,69, t.j. 14,67 eura
- nahliadnutie do spisu 09.05.2013 [§ 14 0ds. 4] ..ccovvvvvvevnnnennn. 1/3 z 60,07 eura, t.j. 20,02 eura
- porada s klientom 13.05.2013 [§ 14 ods. 2 pism. @)] ............... 2/3 z 60,07 eura, t.j. 40,04 eura
- pojednavanie 25.10.2012 [§ 14 0ds. 1 PiSM. C)] «eeeeeiiiimiiiiiieee e 60,07 eura

Sud priznal aj pau$alnu nahradu vydavkov v sume 3 x 7,63 eura a 3 x 7,81 eura, €o je spolu 46,32 eura.
Sud nepriznal odmenu za ucast na pojednavani dha 25.10.2012 v pinej sume, ale v sulade s § 14 ods.
5 pism. b) Vyhlasky v rozsahu 1, nakolko bolo konanie odro¢ené bez prejednania veci. Celkova suma
nahrady trov konania tak predstavuje sumu 298,50 eura, a tuto sumu je zalobca povinny v zmysle § 149
ods. 1 O.s.p. zaplatit k rukam pravneho zastupcu zalovaného JUDr. Radomira Jakaba, PhD., advokata
so sidlom Boc¢na 10, KoSice.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni odo dia jeho dorucenia
na tunajsi sud.

V zmysle § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, v odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v
¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti v
zneni neskorsich predpisov (Exekuény poriadok).



