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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza, na pracovisku v Partizanskom, dna 31.07.2023, samosudcom Mgr. Michalom
Vigasom, vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.,

rozhodol:

Sud, podla § 41 ods. 3 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov zrusSuje
vyrok o vine a treste trestného rozkazu Okresného sidu Banovce nad Bebravou, ¢.k. 0T/17/2023-53
zo diia 28.05.2023, pravoplatného dria 09.06.2023, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku
o vine svoj podklad a

Obvineny A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom C. B. C., Ul. A. D. XXX/XX
je vinny, ze:

1. dha 26.05.2023 v Case okolo 13.14 hod. v C. B. C., na ul. Svatoplukovej ¢. 1898/17, v obchodnom
dome Kaufland poc¢as prevadzky odcudzil tovar, a to 1ks flasu vodky, zn. Klasik o objeme 1L v hodnote
12,99 EUR, ktoru si v predajni vzal z regala do ruky v oddeleni alkoholu, takto preSiel smerom k
oddeleniu ovocia a zeleniny, kde si flfaSu pred odchodom z predajnej plochy vlozil a schoval pod na
sebe oblecenu koSelu, pod lavl ruku a z predajne v ¢ase o 13:14 hod. odiSiel bez zaplatenia tovaru
mimo pokladni¢nej zény cez hlavny vstup, ¢im spdsobil poSkodenej spolo€nosti Kaufland Slovenska
republika, v.0.s., Trnavska cesta &. 41/A, Bratislava, ICO: 35790164 odcudzenim $kodu vo vyske 12,99
EUR, hoci uz bol obvineny za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, a to
za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov, spachany dna 10.01.2023 v ¢ase 10.40 hod., na tom skutkovom zaklade, ze sa v obchodnom
dome C. C. nad Bebravou dopustil drobnej kradeze, za ¢o mu bola prislusnikom Obvodného oddelenia
Policajného zboru Banovce nad Bebravou ulozena blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vySke 20
EUR s Cislom pokutového bloku A2200317008, ktora nadobudla pravoplatnost dia 10.01.2023,

2. obvineny v ¢ase okolo 12,06 hod. dnha 27.05.2023 v Banovciach nad Bebravou, na ul. Svatoplukove;j €.
1898/17, v obchodnom dome Kaufland pocas prevadzky odcudzil rézny tovar v hodnote 125,95 EUR a to
1 kus ¢ingov salama v hodnote 7,79 EUR, jeden kus loyd Tea 40 g v hodnote 1,55 EUR, brav€ové maso
v hodnote 4,28 EUR, jeden kus sendviCova Sunka v hodnote 12,47 EUR, paradajky strapcové v hodnote
3,64 EUR, paprika kapia v hodnote 2,24 EUR, jablko red delicious v hodnote 0,85 EUR, kuracie rezne
v hodnote 8,40 EUR, cibulu zltu v hodnote 2,33 EUR, 4 ks tomata pretlak v hodnote 5,68 EUR, milka
natierka v hodnote 7,53 EUR, cesnak Cerveny v hodnote 2,20 EUR, gia uhorky v hodnote 2,85 EUR,
americka grilovacka mix v hodnote 8,09 EUR, zmieSany med v hodnote 5,45 EUR, brav€ova krkovi¢ka
bok v hodnote 5,80 EUR, chlieb pSeni¢éno zemiakovy v hodnote 2,59 EUR, dzem broskyna v hodnote
2,85 EUR, klasik vodka 2 ks v hodnote 33,78 EUR, oriesSky v ¢okolade v hodnote 3,50 EUR, tak Ze si ho
pocas nakupu vlozil do tmavozeleného ruksaku a igelitovej tasky, ktoré mal polozené v nakupnom kosiku
a s takto odcudzenym tovarom odiSiel z predajne cez vstup do predajne bez jeho zaplatenia do predsiene
predajne, kde bol nasledne zadrzany pracovnikom SBS sluzby, ktorému odcudzeny tovar dobrovolne
vydal v nepoSkodenom stave, ¢im spdsobil poSkodenej spolo¢nosti Kaufland SR, v.o.s., Trnavska cesta



&. 41/A, Bratislava, ICO: 35 79 01 64 $kodu vo vyske 125,95 EUR, hoci uz bol pachatel za obdobny &in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a to za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1
Zakona €. 372/90 Z. z. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov spachany dria 10.01.2023 v ¢ase
0 10,40 hod. na tom skutkovom zaklade, Ze v obchodnom dome C. C. dopustil drobnej kradeze, za ¢o
mu bola prislusnikom Obvodného odd. PZ Banovce nad Bebravou ulozena blokova pokuta nezaplatena
na mieste vo vySke 20,- EUR s Cislom pokutového bloku A2200317008, ktora nadobudla pravoplatnost
dna 10.01.2023

teda:

v bode 1. a 2.
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

¢im spachal:

v bode 1. a 2.

pokraCovaci pre€in kradeze podla § 212 ods. 1, pism. g/ Trestného zakona &. 300/2005 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov (dalej Tr. zak.)

Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 1 Tr. zak. s pouZitim § 36 pism. I/ Tr. z&k., § 38 ods. 3 Tr. zak.,

§ 41 ods. 3 Tr. zak. na spolocny trest odnatia slobody vo vymere 5 (pat) mesiacov, vykon ktorého sa
mu podfla § 49 ods. 1 pism. a/, § 50 ods. 1 Tr. zak. podmieneCne

odklada naskuSobnu dobu v trvani 24 (dvadsat'Styri) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obvineny povinny nahradit pvoékodenému Kaufland Slovenska republika
v.0.S., so sidlom Trnavska cesta 41/A, 831 04 Bratislava 3, ICO: 35 790 164, Skodu vo vyske 12,99- EUR.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6ésmich
dni od jeho dorucenia.

Osobam, ktoré m6zu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym
dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota
od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije ustanovenie
§ 64.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
orgadnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny
vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podfla § 289
ods. 5.

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.



Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktorda ma odkladny uc&inok.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhldsenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.



