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Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti sidu o mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX v Banovciach
nad Bebravou, v konani zastipenym koliznym opatrovnikom Urad prace, socialnych veci a rodiny
Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou, dieta rodi¢ov: matky C. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom E. B. XXX, Statnej obcCianky SR a otca A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. XXX/XX, C. B.
C., toho ¢asu E. XX, F. G., §tatneho ob¢ana SR, v konani o navrhu matky mal. dietata na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Nariaduje sa neodkladné opatrenie:

~oUud udeluje suhlas za otca A. B., nar. XX.XX.XXXX na zmenu Skolského zariadenia na Zakladna
Skola, Medzilaborecka 11, Bratislava a zmenu bydliska na ul. H. XX, C. u mal. A. B., nar. XX. XX.XXXX.*

II. Sud pou € uje oboch rodiCov, ze su opravneni podat navrh na za¢atie konania vo veci samej a
ziadat prejednanie nezhody rodic¢ov o otazke zmeny bydliska a Skolského zariadenia maloletého A. B.
a udelenie suhlasu namiesto otca so zmenou bydliska a Skolského zariadenia maloletého dietata alebo
navrh na zrusenie tohto neodkladného opatrenia postupom podfa ust. § 334 zakona &. 160/2015 Z. z.
Civilny sporovy poriadok (dalej len "C.s.p.") .

odovodnenie:

1. Dna 14.07.2023 bol Okresnému sudu Prievidza doru¢eny navrh matky mal. dietata na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym Ziadala, aby sud udelil sihlas za otca mal. dietata na zmenu bydliska
u mal. dietata, A. B., nar. XX XX.XXXX na ul. H. XX, C. a na podanie Ziadosti na zapis do 2. ro¢nika
ZS na ul. A. XX, C. s odévodnenim, Ze s mal. A. sa chce prestahovat do Bratislavy, osamostatnit
sa a maloletému chce zmenit Skolu v Bratislave, kde by mal malolety lepSie mozZnosti Studia a vo
volno€asovych aktivitach. V novej praci bude mat adekvatnu pracovnu dobu, aby sa mu mohla plne
venovat. Otec mal. dietata nesuhlasi so zmenou bydliska maloletého do Bratislavy a ani so zmenou
Skoly. Zakladna Skola Medzilaborecka 11 v Bratislave méa volné miesto pre maloletého, maloletého prijmu
do $koly. Zamestnala sa v CSOB banke ako klientsky pracovnik kontaktného centra, pracovna doba
jej umoZzhuje, aby si maloletého syna rano zaviezla do Skoly poobede si ho vyzdvihla, na rozdiel od
doterajSej prace, sa méze maloletému venovat.

2. Sud sa oboznamil s navrhom matky mal. dietata na nariadenie neodkladného opatrenia, ako aj
spravou Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou, rodnym
listom maloletého, e-mailovou komunikaciou s Uradom prace, socialnych veci a rodiny Bratislava zo diia
27.07.2023, rozhodnutim Zakladnej Skoly Medzilaborecka Bratislava zo dia 06.07.2023, pracovnou
zmluvou matky mal. dietata zo dia 30.06.2023, ndjomnou zmluvou zo dria 01.07.2023 a dospel k
zaveru, ze v pripade mal. A. B. je dana naliehava potreba Upravy pomerov uc€astnikov nariadenim
neodkladného opatrenia.



3. Z obsahu spisu sud zistil, Ze malolety A. B., nar. XX.XX.XXXX je dieta rodi¢ov: matky C. D., nar.
XX XX XXXX aotca A. B., nar. XX.XX.XXXX. Malolety A. B. je toho €asu prihlaseny k trvalému pobytu
v obci E. B. XXX v okrese Banovce nad Bebravou.

4. Z pripojeného spisu Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. BN-3P/22/2023 vyplyva, Ze
rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou, €. k. 3P/105/2016-29 zo dna 02. 11. 2016,
pravoplatnym 7. 12. 2016 bol malolety A. zvereny do osobnej starostlivosti matky a otcovi bola uréend
vyZivovacia povinnost vo vy8ke 100 € mesacne s uc€innostou od 01. 09. 2016. Posledna uprava
vyzivovacej povinnosti na mal. Michala bola upravend rozsudkom Okresného sudu Bénovce nad
Bebravou &. k. 3P/22/2023 zo dnia 19. 06. 2023, pravoplatnym 22. 06. 2023, kde vyzZivovacia povinnost
otcovi bola zvySena zo sumy 145 € mesacne na sumu 180 € mesacne s ucinnostou od 07. 03. 2023.
Stretavanie otca s mal. A. bolo upravené rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k.
3P/63/2023 zo dha 22. 11. 2022, pravoplatnym 05. 12. 2022.

5. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou zo
dnia 27.07.2023 vyplyva, Ze matka mal. dietata sa podanym domaha vydania neodkladného opatrenia
- o0 nahradenie suhlasu otca mal. dietata na zmenu bydliska a zmenu Skolského zariadenia mal. A. B.
z dbévodu, Ze spolu s maloletym sa osamostatni od prastarych rodi€ov a dieta bude mat’ v Bratislave
lepSie moznosti vzdelavania a dalSich volnogasovych aktivit, pricom otec mal. dietata s ndvrhom
nesuhlasi. Matka mal. dietata pracovala ako logistka vo firme Index, Noslu§,s. r. o. Banovce
nad Bebravou do 14. 07. 2023 s mesa&nym prijmom spolu s dafiovym bonusom od 750 € do 800
€. 0Od 15. 07. 2023 ma uzatvorent pracovnu zmluvu s CSOB v Bratislave, kde pracuje ako klientsky
pracovnik, pracovny pomer ma uzatvoreny na dobu uréiti do 30. 06. 2024 so ski$obnou dobou v dizke
3 mesiace. Matka dietata uviedla aktudlne naklady: najom aj s energiami 530 € mesacne, mobilny
telefén 25 € mesacne, Internet 17 € mesacéne, cestovné (elektri¢enka MHD) 35 € mesacne, strava 150 €
mesacne, oble€enie 30 € mesacne, hygienické potreby 20 € mesacne. Mal. A. je do 31.08.2023 Ziakom
1. ro¢nika Partizanska, Banovce nad v Banovciach nad Bebravou. Rozhodnutim vedenia Zakladnej
Skoly, ul. Medzilaborecka 11, Bratislava je mal. Michal prijaty v $kolskom roku 2023/2024 s nastupom od
01. 09. 2023 do 2. ro¢nika zakladnej Skoly. Podla vyjadrenia matky, si maloletého bude méct rano dieta
do $koly zaviest a popoludni vybrat, kedze SKD na tejto $kole funguje dlhsie az do 18, 00 hod.. Matka
uviedla nasledovné vydavky na mal. Michala: strava 150 € mesacne, oble€enie 40 € mesacne, drogéria
20 € mesacne, cestovné 20 € mesacéne, SKD 20 € mesacne. Podla vyjadrenia matky, ma mal. Michal
v su€asnosti volnejsi - prézdninovy rezim, vstava o nie€o neskér a moze zostat dlhSie hore, ked sa da
chodia na vylety, aktualne je na prazdninach u dedka. Standardne defi maloletého prebiehal nasledovne:
vstava o 6, 45 hod., cesta na autobus do Skoly 7,10 hod. odchod z domu a prichod do Skoly cca 7,30 - 7,
35 hod. do 11,10 hod. vyucovanie, potom obed v Skole a nasledne pobyt v druzine do cca 15, 00 hod.
do 15, 30 hod. (v BA bude travit ¢as v SKD o nie¢o dlhsie vzhfadom k jej pracovnej dobe). Prichod
domov a maly oddych pripadne pobyt vonku. Neskér priprava do Skoly, praca na domacich ulohach. Na
vec€er eSte hry doma pripadne sledovanie rozpravok. O 19.30 hod. prebieha velerna hygiena dietata
a cca 0 20,00 hod. uloZenie do postele a spanok. Co sa tyka vztahu s otcom je to z pohfadu matky
velmi zIé, malolety pravidelne navstevuje detsku psychologi¢ku I. J. I.. Podla matky, mal. A. za svojim
otcom nechce chodit na navstevy, boji sa ho, je vystresovany uz niekolko dni pred samotnou navstevou
u otca, pride z tadial takisto smutny a rozprava ako tata kri€i, byva opity a ako A. plae, ked je tam,
Ze mu je smutno a chce ist za fiou, no ani mu to nepovie lebo sa ho boji, Ze by ho hresil. Otec stéle
tvrdi, Ze A. je u nich dobre, Ze sa tam tesi, nechce z tadial ani odist a Ze mu tam ni€ nechyba. Matka
uvadza, Ze tieto tvrdenia su nepravdivé, nereSpektuje A. postoj a A. zaujmy. S otcom dietata nie je
Ziadna komunikécia, robi naprieky. Naposledy dokonca volal policiu aj potom, o mu A. niekolko krat
do telefonu zopakoval, Ze k nemu nechce ist. Do dneSného diia matke neuhradil dlh na vyZivnhom v

zmysle pravoplatného rozsudku, ktory mal zaplatit jednorazovo do 31. 06. 2023 vo vySke
134,69 €. S maloletym dietatom bol uskuto€neny neformalny rozhovor. Malolety nadviazal o&ny kontakt
bezprostredne, spolupracoval s aktivnym zaujmom. PriSiel v sprievode dedka H., bol zo strany matky
oboznameny s podanym navrhom, Ze sa chce prestahovat do C. — G. a tym by aj on zmenil Skolu.
Verbalizoval, Ze maminka tam uZz teraz pracuje, zamestnala sa v banke. Byt v Bratislave uz videl. Podla
neho je velky, svetlya ma triizby. Ma tam vlastnu postel' a skrine. Bude mu sice smutno za banovskymi
kamaratmi a spoluziakmi, teSi sa nové prostredie a nové deti. Doteraz byval v rodinnom dome v E. B.
u maminkinej babky a dedka. Teraz je uz druhy tyZzdefi na prazdninach u dedka H., ktory byva pri
priehrade v K.. Spolu sa prechadzaju a vendia psa. Dalej uviedol, Ze mal ist na prazdniny ku svojmu
otcovi do Ciech, bol by tam dlho bez maminy, bolo by mu velmi smutno za fiou. Tak sa rodi¢ia potom



dohodli, Ze ho péjde aspori na vikend navstivit. U otca je va&Sinou €asu vonku v prirode, hra sa so svojou
nevlastnou sestrou Viktériou a chodia aj na vylety. Aj tak sa tatu boji, lebo na neho kri¢i, huéi aj po jeho
Zene L. atieZ po malejdcére H.. Mal. A. sa vyjadril, Ze bol prvakom na zakladnej 8kole v Banovciach nad
Bebravou, navysved&eni mal samé jednotky. Maminka sa o neho velmi dobre stara, u€ila sa s nim ditat,
pisat’ a pocitat, ked bola mama poobede v praci, tak mu s uéenim pomahala prababka. Vie o tom, ze
teraz bude v bratislavskej druzine dlhSie aj do pol piatej. Malolety bol komunikativny a pdsobil spokojnym
dojmom. Otec mal. dietata diia 18.07.2023 bol oboznameny s navrhom na nariadenie neodkladného
opatrenia. Otec mal. dietata nesuhlasi riesit situaciu v rodine cestou neodkladného opatrenia z dévodu,
Ze jeho mal. syn sa na poslednom realizovanom stretnuti vyjadril, Ze on nechce ist do Bratislavy, je
mu dobre v 8kole, ktoru navstevuje, lebo tam ma svoju triedu, spoluziakov a kamaratov, chce tam dalej
pokracovat. Otec mal. dietata je toho nazoru, ze velkomesto mé vefa negativnych nastrah pre dalSi
psychicky vyvin dietata a teda nie je to v jeho zaujme. Otec mal. dietata uviedol, Ze stretnutie s maloletym
synom v zmysle pravoplatného rozsudku pocas letnych prazdnin od 16. 07. 2023 v ¢ase od 12,00 hod.
do 31.07.2023 do 17,00 hod. vébec nerealizoval, na ten €as mal objednanu dovolenku aj s jeho druzkou
a A. sestrou, Viktériou v Slovenskom raji s navstevou Aquparkov, tento vylet sa bude Zial konat’ bez
maloletého A.. Podla jeho vyjadrenia, je syn svojou matkou ovplyvneny, preto nerozumie tomu, Ze na
prazdniny nechce ist, Ze sa ho boji, matka mu napisala v SMS, Ze mdzZe ist k nemu na 3 dni. Ked mu
matka dieta odovzdava na styk, tak dieta, ked ho zbada, usmieva sa na neho. Otec mal. dietata pracuje
ako SZCO v stavebnej oblasti priemernym mesa&nym prijmom 1 100 €, ma flexibilni pracovnu dobu.
Okrem mal. A. B. mé eSte jednu vyZivovaciu povinnost k mal. H. B., nar. XX. XX. XXXX, ktora pochadza
z mimomanzelského vztahu s L. E. byvajucou s nim v Ceskej republike. K bytovym pomerov sa
vyjadril, Ze Zije v obci E. — H. M. v rodinnom dome. Malolety ma k dispozicii so sestrou H. detsku izbu a na
zahrade velky bazén, trampolinu, kolobeZku, elektrické auto, hojdacku a domace zvierata. Naposledy
ho videl poc€as vikendu od 23. 06. 2023 do 25. 06. 2023. Otec dietata uviedol nasledovné naklady:
elektrina 140 € mesacne, drevo 1100 € roc¢ne, strava 300 € mesacne, mobilny telefén 14 € mesacne,
pohonné hmoty 130 € mesacne, obleCenie a drogéria 100 € mesacne, vyZivné 145 € mesiac a rocne,
uhradza PZP 135 € roCne. Podla nazoru otca, ma s maloletym dietatom dobry vztah, ked je dieta
v jeho pritomnosti, je pokojny a Stastny. Ked si najde €as, chodia spolu na vylety. Mal. A. mu povedal,
Ze jeho priatelka L. je jeho druha mama, rozumeju si. Pocas styku je dobry, rozumny a poslucha ho.
Dietatu zakupil mobilny telefén, ale ked mu vola, tak mu nezdviha. Povedal mu, Ze mama mu zakézala
s nim volat, v minulosti bol zablokovany. Ked u neho rano vstane, tak, si spravia ranajky, spolo¢ne
sa najedia, pozeraju rozpravky. Kolizny opatrovnik v zavere spravy skonstatoval, Ze sudu odporuca
navrhu matky vyhoviet na nariadenie neodkladného opatrenia o nahradenie suhlasu otca mal. dietata na
zmenu bydliska a na zmenu Skolského zariadenia. Prestahovanie matky a mal. syna je opodstatnené,
nakolko v Bratislave ma malolety A. vacSie moznosti vyberu 3kél, lekarov, kraZkov, vofnocasovych
aktivit a zaroven aj matka ma vacSie predpoklady s ohfadom na svoje profesijné zameranie ovela
SirSie moznosti osamostatnenia a realizacie. Malolety A. sa po€as neformalneho rozhovoru vyjadril,
Ze chce byvat v Bratislave a navstevovat tam aj $kolu. Zo spravy z Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Bratislava vyplyva, Ze malolety ma v domécnosti matky vytvorené vhodné podmienky pre svoj
v8estranny priaznivy vyvin. V pripade zmeny bydliska mal. dietata realizacia styku otca s mal. A. nie je
ni¢im ohrozend, nakolko vzdialenost’ medzi bydliskom otca s mal. dietatom bude kratSia ako doposial.
Vztahova vazba - otec — dieta bude zachovana, nakolko tento pocCas realizacie stretavania sa bude
spolupodielat na vychove mal. A..

6. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava zo diia 27.07.2023 vyplyva, Ze bolo dia
26.07.2023 vykonané socialne Setrenie pomerov v domacnosti matky maloletého dietata na adrese H.
XX, C., kde v su€asnosti matka byva na adrese H. XX, C.. Na uvedenej adrese byva matka maloletého
v jednoizbovom byte, ktory je plne zariadeny. Zariadenie bytu plne vyhovuje aj potrebam maloletého, byt
je na vefmi dobrej socidlno-hygienickej urovni. Matka ma predbezZne dohodnuté na nedalekej zékladne;j
Skole prijatie maloletého od septembra 2023. Matka je zamestnana, jej mesacény netto prijem je cca 1.100
€. Mesacéné najomné za byt je vo vySke 530 €. VyZivné na maloleté dieta od otca maloletého dietata je
vo vySke 180 € mesacne. Na zaklade vykonaného Setrenia v domacnosti matky mozno konstatovat, Ze
maloleté dieta ma vytvorené vhodné podmienky na zabezpelenie osobnej starostlivosti.

7. Z Rozhodnutia Zakladnej Skoly Medzilaborecka 11 v Bratislave zo dﬁav 06.07.2023 vyplyva, Ze mal.
A. B. je prijaty na uvedenu zakladnu Skolu od 01.09.2023 do Il. ro¢nika ZS v Skolskom roku 2023/2024.



8.VZ pracovnej zmluvy zo dfia 30.06.2023 vyplyva, Ze matka mal. dietata uzavrela pracovnu zmluvu
s CSOB, a. s. so sidlom Bratislava s nastupom do prace od 15.07.2023 na poziciu klientsky pracovnik
kontaktného centra na dobu ur¢itd do 30.06.2024 so zakladnou mzdou 1.100 € mesacne.

9. Z njomnej zmluvy zo diia 01.07.2023 vyplyva, Ze matka mal. dietata si prenajala 1-izbovy byt
v bytovom dome na H. N. F. XX H. C., zmluva je uzatvorena na 1 rok od 01.07.2023 do 30.06.2024
a najomné za uzivanie bytu je vo vySke 530,-€ mesacne.

10. Podla § 2 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podfa tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

11. Podla § 324 odsek 1 Civilného sporového poriadku, pred za¢atim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

12. Podla § 325 odsek 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

13. Podrla § 326 odsek 1 Civilného sporového poriadku, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
sa popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

14. Podla § 328 odsek 1 Civilného sporového poriadku, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi
neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

15. Podla § 329 odsek 1 Civilného sporového poriadku, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

16. Podla § 329 odsek 2 Civilného sporového poriadku, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav
v Ease vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

17. Podfla § 330 odsek 1 Civilného sporového poriadku sud mbze uréit, Ze neodkladné opatrenie bude
trvat' len po ur€eny &as. Podla § 330 odsek 2 C.s.p. ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit
neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci same;.

18. Podla § 363 Civilného mimosporového poriadku sud méze aj bez navrhu zrusit nariadené
neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené. Podla
§ 334 C.s.p. sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

19. Podla § 35 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len "zakon o rodine"), ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnych veciach
suvisiacich s vykonom rodi¢ovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do
cudziny, o sprave majetku maloletého dietata, o Stathom obclianstve maloletého dietata, o udeleni
suhlasu na poskytovanie zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh
niektorého z rodi¢ov sud.

20. Pri rozhodovani sudu o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa dokazovanie takym
spO6sobom a v takom rozsahu ako na nariadenom pojednavani, nevykondva. Dokazovanie ma v tomto
pripade charakter tzv. osvedCovania skutoCnosti. Kratka lehota na rozhodnutie nevytvara priestor
pre plnohodnotné dokazovanie, ktoré sud z objektivnych dévodov neméze vykonat. Sud sa preto
obmedzi na osvedZenie zékladnych skutonosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost bezodkladnej upravy
pomerov, pricom tieto musia byt takého charakteru, Ze ak by k bezodkladnej Uprave pomerov nedoslo,
mohlo by dbjst’ k nezvratitelrnému nasledku alebo stavu, ktory by bol zvratitelny len s neprimeranym
usilim a nakladmi, resp. len s velkymi obtiazami. V pripade nariadenia neodkladnych opatreni vo



veci starostlivosti sudu o maloleté deti je predovSetkym potrebné osvedCit naliehavost situacie a
z toho vyplyvajucu potrebu bezodkladnej Upravy prav a povinnosti vo¢i maloletym detom, a to s
ohladom na zaujem maloletych deti. V pripade konani tykajucich sa starostlivosti sudu o maloleté
deti je prvoradou povinnostou sudu prihliadnut vZdy na najlepSi zaujem dietata, ktory nevyhnutne
prevySuje nad zaujmami inych oséb. Zaroven sud méze nariadit len také neodkladné opatrenie, ktoré
je nevyhnutné na dosiahnutie ucelu. Neméze v8ak nariadit’ také neodkladné opatrenie, ktorym by sa
zbyto&ne, nevhodne a dokonca nezvratne zasahovalo do prav u¢astnikov konania.

21. Sud v tomto Stadiu konania ma za osvedcCené, Ze malolety A. B. bol rozhodnutim sudu (ktorym
sud schvalil dohodu rodiCov o Uprave prav a povinnosti k maloletému) zvereny do osobnej starostlivosti
matky, otcovi mal. dietata bola uréend vyZivovacia povinnost, priom otcovi maloletého dietata bol
sudnym rozhodnutim (opat v zmysle dohody rodiCov) upraveny rozsah stretavania sa s maloletym A..
Sud ma za osvedcené, Ze matka mal. dietata si od 01.07.2023 prenajala 1-izbovy byt v bytovom dome
na H. N. F. XX H. C., zmluva je uzatvorena do 30.06.2024. Od 15.07.2023 matka mal. dietata méa
uzatvorenu pracovnu zmluvu s CSOB v Bratislave, kde pracuje ako klientsky pracovnik, pracovny pomer
ma uzatvoreny na dobu uréiti do 30.06.2024 so skugobnou dobou v dizke 3 mesiace. K aktualnym
vydavkom na byvanie matka mal. dietata uviedla, Ze tieto pozostavaju za najom s energiami 530 €
mesacne, mobilny telefon 25 € mesacne, Internet 17 € mesacne, cestovné (elektrit¢enka MHD) 35 €
mesacne, strava 150 € mesacne, oblecenie 30 € mesacne, hygienické potreby 20 € mesacéne. Co sa tyka
mal. A., malolety je do 31.08.2023 Ziakom 1. ro¢nika Partizanska, Banovce nad Bebravou a na zaklade
rozhodnutia vedenia Zakladnej Skoly Medzilaborecka 11, Bratislava je mal. Michal prijaty v $kolskom
roku 2023/2024 s nastupom od 01. 09. 2023 do 2. ro¢nika Zakladnej Skoly. Z predmetného navrhu
matky vyplyva, Ze matka maloletého ma zaujem na tom, aby sa spolu s maloletym mohla prestahovat
do Bratislavy a tu trvalo Zit a aby malolety A. v Skolskom zriadeni v Bratislave pokraoval vo svojom
riadnom vzdelavani.

22. Sud ma za osvedc&ené, Ze s prestahovanim maloletého A. do Bratislavy a so zmenou bydliska a
Skolského zariadenia nesuhlasi otec maloletého. Otec maloletého je toho ndzoru, Ze velkomesto ma
vela negativnych nastrah pre dalSi psychicky vyvin dietata a teda nie je to v zaujme mal. dietata. Podla
jeho vyjadrenia, je syn svojou matkou ovplyvneny, preto nerozumie tvrdeniam, Ze syn nechce ist' s nim
na prazdniny, Ze sa ho boji, naopak je presvedceny, Ze malolety pri stretnuti sa na neho usmieva, ma
s maloletym dietatom dobry vztah, dieta je v jeho pritomnosti spokojné. Z neformalneho rozhovoru
maloletého s koliznym opatrovnikom je zrejmé, Ze o navrhu matky bol oboznameny. Uviedol, Ze jeho
mama tam uz teraz pracuje v banke. Byt v Bratislave je velky, svetly a ma tri izby, ma tam vlastnu
postel a skrine. Uviedol, Ze mu bude smutno za banovskymi kamaratmi a spoluziakmi, ale zaroven sa
teSi na nové prostredie a deti. Doteraz byval v rodinnom dome v E. B. u maminkinej babky a dedka.

23. Po dbkladnom oboznameni sa s obsahom navrhu matky maloletého dietata, obsahu predmetného
spisu a obsahu pripojenych spisov, sud dospel k zaveru, ze v danom pripade su naplnené zakonné
podmienky pre nariadenie neodkladného opatrenia - udelenie suhlasu matke za otca maloletého na
z4pis maloletého A. na plnenie povinnej Skolskej dochadzky na z&kladnej Skole A. XX H. C., nakolko
matka maloletého osvedcila skutoCnost, Zze maloleté dieta ma od 01.09.2023 riadne zabezpecenu
moznost vzdelavania na uvedenej Skole. Zarovei matka mal. dietata osveddila i opodstatnenost zmeny
bydliska maloletého na adrese: H. XX, C., na uvedenej adrese matka mal. dietata k 01.07.2023 uzavrela
s prenajimatefom najomnu zmluvu na dobu urditu, Setrenim kolizneho opatrovnika bolo zistené, Ze
zariadenie bytu plne vyhovuje aj potrebam maloletého, byt je na velmi dobrej socialno-hygienickej
urovni, Setrenim v doméacnosti matky mozno kon$tatovat, Ze maloleté dieta mé vytvorené vhodné
podmienky na zabezpeenie osobnej starostlivosti.

24. \V/zhladom na uvedené skutolnosti, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia,
teda navrhu matky mal. dietata na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel, pri€om toto rozhodnutie,
nariadené neodkladné opatrenie je iba do¢asné (§ 330 ods. 1 C.s.p.), a to do pravoplatného skon&enia
konania o veci same;.

25.Vzhlfadom k tomu, Ze v pripade neodkladnych opatreni ide len o do€asnu Upravu pomerov uéastnikov
sud zaroven UCastnikov konania poucil o moznosti podat navrh o udelenie suhlasu namiesto otca so
zmenou bydliska a Skolského zariadenia maloletého dietata alebo ak sa zmenia pomery o mozZnosti
podat navrh na zruSenie tohto neodkladného opatrenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia
prostrednictvom Okresného stdu Prievidza na Krajsky sud v Ziline. V odvolani sa popri véeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalsi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit' aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia, ( § 376 ods. 1 C.m.p. ).



