Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 8P/76/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6722203424

Déatum vydania rozhodnutia: 31.07. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Bansky

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2023:6722203424.10
Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloletd A. B., nar. XX XX.XXXX, bytom ako matka,
zastupena Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zvolen ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi¢ov:
matky C. D. E., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom F. XXXX/X, XXX XX G., zast.: JUDr. Ivana Zmekova,
PhD., advokatka, so sidlom Zamocka 18, 811 01 Bratislava, a otca C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
H. C. XXX/XXX, XXX XX I. J., zast.: JUDr. Lubomir Ivan, advokat, so sidlom Nam. SNP 41, 960 01
Zvolen, v konani o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia zo dfia 17.07.2023, takto

rozhodol:
Sud navrh otca mal. dietata na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Dia 17.07.2023 bol tunajSiemu sudu dorueny navrh otca mal. dietata na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym Ziadal, aby sud upravil styk otca s mal. dietatom tak, Zze otec je do pravoplatného
skoné&enia konania vo veci samej sp. zn. 8P/76/2022 opravneny stykat sa s maloletou kazdy parny
tyZden v kalendarnom roku v sobotu od 09.00 hod. do 12.00 hod., v nedefu od 09.00 hod. do 12.00
hod., kazdy neparny tyzder v kalendarnom roku vo &tvrtok od 14.00 hod. do 18.30 hod. a v piatok od
14.00 hod. do 18.30 hod. bez pritomnosti matky s tym, Ze maloletd v uréenom termine prevezme a po
ukoné&eni styku v mieste bydliska matky odovzda.

2. Otec svoj navrh odbévodnil tym, Ze uznesenim Krajského sudu Banskd Bystrica ¢.k.
11CoP/37/2022-160 zo dfia 10.11.2022 mu bol upraveny styk s mal. dietatom tak, Ze zmenil uznesenie
sudu prvej inStancie tak, Ze otec je do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej sp.zn. 8P/76/2022
opravneny stykat sa s maloletou kazdy parny tyzden v kalendarnom roku v sobotu od 09.00 hod. do
12.00 hod., v nedelu od 09.00 hod. do 12.00 hod., kazdy neparny tyzder v kalenddrnom roku vo Stvrtok
od 09.00 hod. do 12.00 hod. a v piatok od 09.00 hod. do 12.00 hod. bez pritomnosti matky s tym, Ze
maloletd v uréenom termine prevezme a po ukonéeni styku v mieste bydliska matky odovzda (dalej
len ,rozhodnutie KS BB*). Mal. Livia doviSila dfia 29.06.2023 3 roky veku, od 01.09.2023 nastupuje do
materskej Skoly &im sa jej zmeni rezim difa a nebude mozné sa s hou stretavat’ podfa rozhodnutia KS
B. Z tohto dévodu Ziada sud o €o najskorSie upravenie styku s mal. A..

Otec mal. dietata k svojmu navrhu priloZil rozhodnutie riaditela Materskej Skoly vo Zvolene zo dna
07.06.2023.

3. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z.z., Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

4. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.



5. Podla § 324 ods. 1 zadkona €. 160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

7. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujicich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedZujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

8. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

9. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

10. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

11. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

12. Podla § 328 ods. 2 CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do 30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifa nalezitosti podla §
326. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24
hodin od doruéenia navrhu.

13. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej upravy pomerov
ucastnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim sud nemusi
zistovat vSetky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi
byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osved&enie
najzakladnejsich skutoCnosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost bezodkladnej upravy pomerov, pricom
tieto musia byt takého charakteru, ze ak by k bezodkladnej uprave pomerov nedo$lo, mohlo by
dojst’ k nezvratitel'nému nésledku alebo stavu, ktory by bol zvratitefny len s neprimeranym usilim a
nakladmi, resp. len s velkymi obtiazami. Je nevyhnutné, aby boli osved&ené aspori zakladné skutoénosti
hodnoverne osved&ujuce zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut’ neodkladna
ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su osved&ené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné
bezodkladne upravit dané pomery. V pripade nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti
o maloleté deti je predovSetkym potrebné osvedcit naliehavost' situacie a z toho vyplyvajucu potrebu
bezodkladnej Upravy prav a povinnosti voci detom, a to s ohfadom na zaujem maloletych deti.

14.Sud po preskiumani navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia spolu s predloZzenymi
prilohami dospel k zaveru, Ze nie su dané dévody pre nariadenie neodkladného opatrenia sudu. Otec
podanym navrhom Ziada zmenu v ¢ase styku s mal. dietatom tak, aby mohol s mal. dietatom realizovat
styk v kazdy neparny tyzder vo Stvrtok aj v piatok od 14:00 hod. — 18:30 hod., avSak otec sudu nijakym
sposobom neosvedCil rezim dfia v materskej Skole, nakolko deti vo veku mal. Livie zvyknu mat napr. aj
poobedny spanok, a takéto ,vytrhnutie“ mal. dietata zo spanku by mal. ur&ite nebolo na prospech.
Zakonna uprava styku rodiCov s mal. dietatom preferuje dohodu rodi€ov a az nasledné uplathovanie
rozhodovacej pravomoci sudu o tejto otazke. Relativna volnost pri formulovani ustanoveni o Uprave
styku rodi¢ov s mal. dietatom poskytuje dostatoény priestor rodiCom, aby sa na styku so svojimi
mal. detmi dohodli podfa Specifickych podmienok a zaujmu. V danom pripade vSak sudu otec mal.
dietata nijakym spésobom nepreukazal, Ze sa s matkou mal. dietata pokusal dohodnut ohladne styku
s mal. dietatom od 01.09.2023 v neparnom tyzdni v dfioch Stvrtok a piatok, kedy by chcel ,posunut™
uskuto€nenie styku o par hodin neskor ako je to ur€ené rozhodnutim KS BB. Otec sa v podanom navrhu
len obmedzil na konStatovanie, Ze mal. Livia bude navstevovat od 01.09.2023 predSkolské zariadenie
¢o podla jeho nazoru zakladéd dévodnost podaného navrhu, aby sud €o najskér jeho styk s mal. dietatom
upravil rozhodnutim.



Uznesenim ¢€.k. 8P/76/2022 zo dnia 06.03.2023 bolo rodicom mal. dietata na navrh otca uloZené
vychovné opatrenie spocCivajuce v povinnosti podrobit sa odbornému poradenstvu za pritomnosti
odbornych zamestnancov Centra pre deti a rodiny Tfnie, na mieste uréenom odbornym zamestnancom
za UuCelom zlepSenia komunikacie medzi rodiémi, ziskanie potrebnych rodi¢ovskych zru€nosti
a schopnosti, na akceptovanie druhého rodi€a vo vychove mal. dietata a zjednotenie vychovného
postupu k mal. dietatu, v rozsahu uréenom odbornym zamestnancom, koliznym opatrovnikom a rodi¢mi,
najdlihSie po dobu Siestich mesiacov od pravoplatnosti predmetného uznesenia, ktoré bolo potvrdené
Krajskym sudom Banska Bystrica €.k. 15CoP/13/2023-357 zo dfia 19.04.2023. Z uvedeného vyplyva, Ze
rodi¢ia by mali medzi sebou komunikovat na lepSej urovni ako pred nariadenim vychovného opatrenia
k €omu im maju pombct odborni zamestnanci z Centra pre deti a rodiny Tfnie. V danom pripade bol
styk otca s mal. dietatom upraveny rozhodnutim KS BB tak, ako to otec uviedol aj vo svojom névrhu,
ktoré vSak nie je striktné a rodiCia si ho mdzu upravit’ prave vzdjomnou dohodou a nie zasahom sudu
nariadenim neodkladného opatrenia pri kazdej, €o i len minimalnej, zmene v Zivotnej situacii.

15. Na zaklade vy3Sie uvedeného mé sud za to, Ze otec neosvedcil zakladné okolnosti, na zaklade oho
sud jeho navrhu nevyhovel a zamietol ho.

§ 2 ods. 1,2 zak.c . 161/2015 Z. z.

§ 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 360 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z.z.

§ 326 ods. 1, 2 zak. ¢. 160/2015 Z. z.

§ 329 ods. 1, 2 zak. ¢. 160/2015 Z. z.

§ 328 ods. 1, 2 zak. €. 60/2015 Z. z .

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Ziline, a to pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a musi
byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



