Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 2T/83/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6723010439

Déatum vydania rozhodnutia: 31.07. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zuzana Stubniakova Kochanova
ECLI: ECLI:SK:0SZV:2023:6723010439.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen samosudkyfiou JUDr. Zuzanou Stubniakovou Kochanovou podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku dna 31.07.2023, takto

rozhodol:

Obvineny
1/ ml. A. B. nar. 07.03.2004 v Lucenci, trvale bytom C. XXX/XX, D. ob&an SR
2/ ml. E. F. nar. XX.XX.XXXX v Lu€enci, trvale bytom G. XXX, obéan SR

sU vinni,

ze

po spolo¢nej dohode v umysle ziskat finanéné prostriedky, v presne neustalenom obdobi od novembra
2019 do decembra 2019 postupne z miesta svojho trvalého bydliska v Poltari obv. ml. A. B., ako
predavajuci pod fiktivnymi menami, s vymyslenymi kontaktnymi emailovymi adresami, ponukal v
inzeratoch na inzertnom portaly H. predaj mobilnych telefonov a hernych konzol, po prejaveni zaujmu
nasledne v emailovej komunikacii pozadoval zaslanie zalohy v prospech bankového uc¢tu obvineného
ml. Dominika Natona, zalozeného vo Zvolene v |. J., K., €islo Gctu L. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX,
ktory mu ho poskytol za u¢elom prijimania finanénych prostriedkov od poskodenych, ktoré takto ziskané
financné prostriedky postupne preposielal na u€et obvineného A. B., nar. XX.XX.XXXX vedeny v I. J.,
K., €islo uctu L. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, pri€om takto od nasledovnych osbb v obdobi od
11.11.2019 do 13.12.2019 vylakali finan&né prostriedky ako zalohu vo vyske :

- diha 08.11.2019 E. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom M. XX/XX, M. - XX €,

- dha 11.11.2019 N. M., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom D. XXXX, O. - XX €,

-dnha 13.11.2019 D. A., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom P. XXX/XX, Q. F. I. - 10 €,

- dna 15.11.2019 R. E., nar.XX. XX.XXXX, B. S. XXX/XX, I. F. J. - 35 €,

- dnia 19.11.2019 A. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom B. XXXX/X O. XX, F. /D. I. J. XXX/X, F./ - 50 €,
- dfia 25.11.2019 G. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. P. XX, Q. P., CR -154,06 €,

-dna 12.12.2019 T. L., nar. XX.XX.XXXX, B.- U. XX, B. - U., O. -154,53 €,

-dna 11.12.2019 P. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom S. T. V. I. XXX/X, G. -XXX €,

- diia 11.11.2019 L. B. /predtym A./, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom P. XXXXX/X, M. - 30 €,

- dna 13.12.2019 W. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. T. P. XXX/XX, D. - 50 €,

a to i napriek tomu, Ze ponukany tovar nikdy ml. A. B., nemal v umysle zaslat zaujemcom, nakolko
ho nemal k dispozicii, o om ml. E. F. vedel, takto ziskané financné prostriedky nevratili ale pouzili
ich spoloCne pre vlastnu potrebu, ¢im E. B., nar XX.XX.XXXX, trvale bytom M. XX/XX, M., N. M.,
nar.XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXXX, O., D. A., narXX. XX.XXXX, trvale bytom P. XXX/XX, Q. F.
I., R. E., nar.XX.XX.XXXX, B. S. XXX/XX, I. F. J., A. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom B. XXXX/X O.
XX, F., G. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. P. XX, Q. P,, CR, T. L., nar. XX.XX.XXXX, B.- U. XX,
Hrievkovice - Zahaji, CR, P. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom S. T. V. I. XXX/X, G., L. B. /predtym A./,



nar. XX XX.XXXX, trvale bytom P. XXXXX/X, M. a W. A., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom E. T. P. XXX/
XX, D. 8kodu v celkovej vyske 673,59 €,

teda

spolo€nym konanim na Skodu cudzieho majetku seba obohatili tym, Ze uviedli niekoho do omylu a
spbsobili tak na cudzom majetku malt Skodu a ¢in spachali zavaznejS§im spbsobom konania - na
viacerych osobach

¢im spachali

zlo€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢ Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno
j Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zdkona

aml. E. F. nar. XX XX.XXXX v Lu€enci, trvale bytom G. XXX, ob&an SR

je vinny,

Ze

v umysle ziskat finanéné prostriedky, v presne neustélenom obdobi od novembra 2019 do decembra
2019 z miesta svojho trvalého bydliska v G. XXX, ako predavajuci pod fiktivnym menom, s vymyslenou
kontaktnou emailovou adresou, ponukol v inzerate na inzertnom portaly H. predaj mobilného telefénu, po
prejaveni zaujmu nasledne v emailovej komunikacii poZzadoval zaslanie zalohy v prospech bankového
Uctu, zalozeného vo Zvolene v I. J., K., Gislo Gdtu L. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, ktorého bol
majitelom, pricom takto dfia 12.12.2019 od G. G., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C. XX, X. D. vylakal
finanéné prostriedky ako zalohu vo vySke 50 € a to i napriek tomu, Ze ponukany tovar nikdy nemal v
umysle zaslat zaujemcovi, nakolko ho nemal k dispozicii, takto ziskané finan&né prostriedky nevratil, ale
pouzil ich pre vlastnu potrebu, &im spésobil G. G., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C. XX, X. D. 8kodu
vo vyske 50 €,

v umysle ziskat’ finanéné prostriedky, dfia 06.02.2020 v ¢ase o 22:13:34 z miesta svojho trvalého
bydliska v G. XXX, vytvoril na internetovom portali H. z IP adresy XXX XXX.XX.XX Port: XXXXX inzerat
€. XXXXXXXXX s kontaktnymi udajmi meno: E., e-mail: K., telefon: XXXXXXXXXX, overovaci telefon
FXXXXXXXXXXXX, lokalita: XXX XX TrebiSov, v ktorom ponukal na predaj MT Apple iPhone XR 64 GB
White, krabiCka, nabijacka, datovy kabel, slichadla, ochranny obal, vidlicka na SIM, navod, zarucny list
na 12 mesiacov za sumu 420 €, kde uvadza, Ze tovar posiela aj na dobierku a nasledne po prejaveni
zaujmu v emailovej komunikacii pozadoval od posSkodenej A. F. zaslanie zalohy vo vyske 150 € v
prospech bankového uctu IBAN: L. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, ktorého bol majitelom, pri¢om dha
17.02.2020 od poskodenej takto finanéné prostriedky ako zalohu vo vyske 150 € vylakal a to i napriek
tomu, Ze ponukany tovar nikdy nemal v umysle zaslat' zaujemcovi, takto ziskané finanéné prostriedky
nevratil, ale pouzil ich pre vlastnu potrebu, ¢im spdsobil A. F., nar. XX XX.XXXX, bytom F. - Y., Q. XXX/
XX Skodu vo vyske 150 €

teda

na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku malu Skodu a &in spachal zavaznejSim spbsobom konania - na viacerych osobach, jedna sa o
Ciastkové utoky pokraCovacieho zlo€inu podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. ¢/ Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. j/ Trestného zakona

¢im spachal

zlo€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno c Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno
j Trestného zakona

zato sa odsudzuju



1/ ml. A. B. nar. 07.03.2004 v Lucenci, trvale bytom C. XXX/XX, D. ob&an SR

Podla § 221 ods. 3 Trestného zékona, § 36 pism. j), k), I), § 38 ods. 2, ods. 3, § 117 Trestného zakona
na trest odfatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona sud obvinenému vykon trestu odnatia slobody podmienecne
odklada a uréuje skusobnu dobu v trvani 24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zadkona, § 51 ods. 4 pism. d/ Tr. zdkona sud obvinenému 1/ uklada povinnost
nahradit’ v skiSobnej dobe poskodenym spbésobenu Skodu.

2/ ml. E. F. nar. XX XX.XXXX v Lu€enci, trvale bytom G. XXX, obéan SR

Podla § 221 ods. 3 Trestného zékona, § 36 pism. j), k), I), § 37 pism. h), § 38 ods. 2, ods. 3, § 41 ods.
1, § 42 ods. 1, § 117 Trestného zakona na suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 24 (dvadsatstyri)
mesiacov.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona sud obvinenému vykon trestu odnatia slobody podmieneéne
odklada a uréuje skusobnu dobu v trvani 36 (tridsat'Sest) mesiacov.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zadkona, § 51 ods. 4 pism. d/ Tr. zdkona sud obvinenému 2/ uklada povinnost
nahradit’ v skiSobnej dobe poskodenym spbésobenu Skodu.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona, sud z ru3uje vyrok o treste ulozeny obvinenému 2/ ml. E. F. trestnym
rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T/75/2022 zo dia 28.06.2022, pravoplatnym dria 15.07.2022,
ktorym bol obvinenému ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 3 (troch) mesiacov podmienetne
odloZeny na skusobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto
vyroky obsahovo nadvazujlce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zrusenim, stratili podklad.

V ostatnom zostava trestny rozkaz Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T/75/2022 zo dha 28.06.2022,
pravoplatny dna 15.07.2022 nedotknuty.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sa obvinenym 1/ a 2/ uklada povinnost nahradit spolo¢ne
a nerozdielne Skodu poskodenym

E. B., nar.XX.XX.XXXX, trvale bytom M. XX/XX, M. vo vyske 20,-Eur (dvadsat eur),

N. M., nar XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXXX, O. vo vySke 20,-Eur (dvadsat eur),

D. A., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom P. XXX/XX, Q. F. I. vo vySke 10,-Eur (desat eur),

R. E., nar.XX.XX.XXXX, B. S. XXX/XX, I. F. J. vo vySke 35,-Eur (tridsatpat eur),

A. L., nar. XX XX XXXX, trvale bytom B. XXXX/X O. XX, F. vo vy8ke 50,-Eur (patdesiat eur),

G. 0. nar. XXXXXXXX, trvale bytom Q. P. XX, Q. P, CR vo vyske 2.067,83 K&
(dvetisicSestdesiatsedem korun &eskych a osemdesiattri halierov),

T. L., nar. XX.XX.XXXX, B.- U. XX, B. - U., O. vo vyske 4.000,-K¢ (Styritisic koran ¢eskych),

P. E., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom S. T. V. I. XXX/X, G. vo vySke 150,-Eur (jednostopatdesiat eur),
L. B. /predtym A./, nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom P. XXXXX/X, M. vo vySke 30,-Eur (tridsat’ eur)

a W. A., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom E. T. P. XXX/XX, D. 8kodu vo vySke 50,-Eur (patdesiat eur).

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sa obvinenému 2/ uklada povinnost nahradit Skodu poSkodenému
G. G, nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C. XX, X. D. vo vyske 50 Eur (patdesiat eur).

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi. Ak na hlavnom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 a prokurator
neprednesie obZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na
postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mbze poskodeny podat odpor na
tunajSom sude, a to do dsmich dni odo dia jeho doru€enia. PoSkodeny mdze vziat suhlas s trestnym
stihanim pre preciny uvedené v § 211 Tr. poriadku spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
niektorej z oséb uvedenych v ods. 1 § 355 Tr. poriadku.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie, méze zu€astnena osoba podat odpor na tunajSom
sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorugenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu; ak odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia alebo ak sa opravnena osoba vzdala
prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina
opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.



