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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Luboviia samosudkynou JUDr. Janou Srokovou v pravnej veci starostlivosti sudu o
mal. V. Q., nar. XX XX.XXXX, t.&. bytom B. C., ul. V. &. XX, zast. koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni, za G€asti V. B., nar. XX.XX.XXXX a V. B., nar. XX XX.XXXX,
obaja trvale bytom B. C., ul. V. &. XX a porucnicky S. P., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom V. €. XX, na navrh
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Kezmarok, v konani o splnenie podmienok osvojitelnosti takto

rozhodol:
Sud urcuje, zemal V. Q. nar. XX. XX.XXXX, t.€. bytom B. C.,ul. V.¢. XXje osvojitelny.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov tohto konania.
odévodnenie:

UPSVaR v Kezmarku podal navrh na Okresny sud v KeZmarku na uréenie splnenia podmienok
osvojitefnosti u mal. V. Q., nar. XX. XX.XXXX.

Podany navrh odévodnil tym, Zze mal. V. Q. sa narodil diia XX.XX.XXXX v Nemocnici Dr. Vojtecha
Alexandra v Kezmarku. Matka po pérode dietata po dbékladnom pouceni o uCinkoch privolenia k
osvojeniu dietata dfia 15.5.2012 pred organom socialnopravnej ochrany deti a socidlnej kurately
UPSVaR v KeZzmarku a v pritomnosti svedka - socidlnej sestry Nemocnice Dr. Alexandra, n.o. Kezmarok
podpisala suhlas s osvojenim svojho dietata bez vztahu k ur€itym osvojitelom. Matka sa ndhodne
dozvedela pohlavie dietata, s mal. dietatom vSak nikdy nebola v kontakte. Otca dietata matka neuviedla.
V priebehu pripravy spisovej dokumentéacie pre Ucely nahradnej rodinnej starostlivosti mal. dietata bolo
zistené, Ze od rozvodu matky dietata neuplynul trojsty defi a preto bol v zmysle platnych pravnych
predpisov uvedeny v rodnom liste mal. dietata byvaly manzel matky dietata. Otec dietata podpisal
dria 18.05.2012 na urade prace suhlas s osvojenim dietata. Pohlavie dietata otec nepozna. Vzhladom
na rozhodnutie rodigov podpisat sthlas s osvojenim dietata bolo maloleté dieta hlasené UPSVaR v
PreSove ako dieta, ktorému je potrebné zabezpedit nahradnu rodinnu starostlivost formou osvojenia.

Okresny sud v Kezmarku pripisom postupil predmetna vec tunajSiemu sudu a tato bola doru¢ena dna
18.1.2013.

Tunajsi sud uznesenim C.k. 4P/6/2013 zo dna 4. marca 2013 ustanovil pre mal. dieta kolizneho
opatrovnika Urad prace socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni.



Sud vo veci dorucil uCastnikom poucenia o ich procesnych pravach a povinnostiach, nariadil
pojednavanie, vykonal dokazovanie vysluchom kolizneho opatrovnika, manzelov B., oboznamil sa s
obsahom predmetného spisu a zistil, Ze skutkovy stav zodpoveda stavu tak, ako je hore uvedené.

Navrhovatel poukazal na to, Ze na podanom navrhu nadalej trva v plnom rozsahu. Poukazal na to, ze
malolety sa narodil dria XX.X.XXXX v Nemocnici v Kezmarku, matka po pérode dietata, po dékladnom
poudeni o uginkoch privolenia k osvojeniu dietata diia 15.5.2012 pred organom UPSVaR KeZmarok a
za pritomnosti svedka socialnej sestry nemocnice podpisala suhlas s osvojenim svojho dietata. Otec
nasledne podpisal suhlas s osvojenim dia 18.5.2012. Vzhladom na to, Ze obaja rodicia podpisali suhlas,
vzdali sa dietata, navrhol sudu podanému navrhu v plnom rozsahu vyhoviet.

Kolizny opatrovnik UPSVaR v Starej Lubovni na pojednavani uviedol, Ze manzelia B. maju mal. dieta
od 6.6.2012 na zaklade predbezného opatrenia Okresného sudu Kezmarok. Od uvedenej doby sa o
mal. dieta riadne a vzorne staraju, dieta ma vytvorené vhodné podmienky pre svoj dal8i zdravy vyvo;.
V spisovej dokumentacii sa nenachadzaju informacie o tom, Ze by biologicki rodi¢ia doposial prejavili
akykolvek zaujem o mal. dieta, dieta sa ma u manzelov B. velmi dobre, takZe rovnako navrhol podanému
navrhu vyhoviet.

Su vo veci vypocul aj manzelov B. t.j. osoby, v starostlivosti ktorych sa mal. dieta t.€. nachadza.

Obaja manzelia na pojednavani uviedli, ze pokial ide o podany navrh, k tomuto navrhu sa pripajaju a
Ziadaju, aby sud tomuto navrhu vyhovel. Pokial ide o mal. dieta - mal. V. Q., tento je nadalej v ich osobnej
starostlivosti, o dieta sa riadne s manzelkou staraju, malolety je zdravy, absolvuju s nim vSetky povinné
ocCkovania a lekarske prehliadky, k mal. dietatu si vytvorili citovy vztah, dieta beru, ako keby bolo ich
vlastné. Nadalej maju zaujem do buducna o osvojenie mal. dietata

Podla § 157 ods. 3 O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u¢astnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zdkona, podfa ktorych rozhodol.

Podla § 102 ods. 1 pism. a/ Zakona o rodine na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi€ov osvojovaného
maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi€a maloletého dietata, ak pofas najmenej Siestich
mesiacov neprejavovali skuto€ny zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze ho nenavstevovali, neplnili
si pravidelne a dobrovolne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu a nevynaloZili usilie upravit si
svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat starostlivost o maloleté dieta, ak im
Vv prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka.

Podla ods. 4 citovaného zak. ustanovenia o splneni podmienok osvojitefnosti maloletého dietata
uvedenych v odseku 1 rozhoduje sud na navrh organu socialnopravnej ochrany alebo aj bez navrhu.

Podla § 180a ods. 1, O.s.p. ak sud zisti, ze su splnené predpoklady na osvojenie podla osobitného
predpisu, 23/ mdze zacat aj bez navrhu konanie o osvojenie.

Podla ods. 2 citovaného zakonného ustanovenia u€astnikmi konania su dieta a jeho rodicia. Malolety
rodi¢ dietata, ktory dosiahol vek Sestnast rokov, je ulastnikom konania, aj ked nie je zakonnym
zastupcom dietata. V tomto konani ma procesnu spdsobilost. Malolety rodi¢ dietata, ktory nedosiahol
vek Sestnast rokov, musi byt v tomto konani zastupeny svojim zakonnym zastupcom.

Podla ods. 4 cit. zak. ustanovenia rodicia dietata nie su u€astnikmi konania ani v pripade, ak dali suhlas
na osvojenie dietata vopred bez vztahu k urcitym osvojitefom.



Podla ods. 5 cit. zak. ustanovenia sud v konani vZdy vypoCuje toho, v koho starostlivosti sa dieta
nachadza, alebo Statutarny organ zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené. Sud v konani o osvojitelnosti skiima i okolnosti na strane dietata vylu€ujice spinenie ucelu
osvojenia.

Predmetom konania je urCenie, ze mal. dieta je osvojitelné.

Sud mal v danej veci preukazané, ze mal. dieta V. Q., nar. XX.X.XXXX bolo na zaklade predbezného
opatrenia OS v Kezmarku ¢.k. 5P/147/2012 prevzaté do starostlivosti manzelmi B..

Matka dieta dala suhlas na osvojenie syna vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom a to dria 15.5.2012
a otec nasledne podpisal suhlas s osvojenim dfia 18.5.2012.

Rozsudkom tunajsieho sudu 4P/171/2012 boli rodi¢ia mal. dietata pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav
a povinnosti. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dra 30.10.2012.

Vzhladom na horeuvedené mal sid za preukazané, Ze su splnené podmienky v zmysle ust. § 102 ods.
1 pism. ¢/ Zak. o rodine, a preto rozhodol tak, ako to vyplyva z vyrokovej €asti tohto rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146, ods. 1, pism. a/ O.s.p., podla ktorého Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania, pretoZe sa jedna o veci starostlivosti sudu o maloleté
deti, ktoru mozno v zmysle § 81, ods. 1 O.s.p. zacat' i bez ndvrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoze sa ho u€astnici konania po vyhlaseni rozsudku
a po pouceni o opravnom prostriedku vyslovne vzdali oproti podpisu do zépisnice sudu.



