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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin, samosudca JUDr. lvo Hluchan, podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku v spojeni
s § 241 odsek 1 pismeno j) Trestného poriadku, v Povazskej Bystrici dna 31. jula 2023, vydal tento

rozhodol:

U obvineného 1/ sud podla § 41 odsek 3 Trestného zdkona zruSuje vyrok o vine z trestného
rozkazu Okresného sudu Rimavska Sobota zo dia 24.01.2023, sp. zn. 11T/7/2023, pravoplatného dha
12.05.2023, ako aj vSetky dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad a

obvineny 1/ A. B., narodeny XX. XX.XXXX v C., trvale bytom D. XXX, E. A.F. A. G, a
obvineny 2/ H. |., narodeny XX XX.XXXX v C., trvale bytom J., D. XXX/XX, E. A. F. A. G.
sU vinni, ze

1/
obvineni 1/ A.B.a 2/ H. I.

dna 07. aprila 2022 v presne nezistenom Case obvineny 1/ A. B., vystupujuc pod menom C. C.
kontaktoval z telefénneho Cisla +XXX XXX XXX XXX poskodenu K. D., ¢im reagoval na jej poziadavku na
opravu odkvapového systému a nadstavenia strieSky na rodinnom dome, nachadzajlicom sa na adrese
D. XXXX, E. D. L., uskuto€nenu vyplnenim elektronického formulara na internetovej stranke spolo¢nosti
M., v telefonickom rozhovore sa dohodli na stretnuti a obhliadke domu, nasledne v ¢ase okolo 16.00
h az 16.30 h toho istého dfia priSiel obvineny 1/ A. B. za poSkodenou na adresu D. XXXX, E. D. L.
na osobnom motorovom vozidle znagky N. K., EVC: A. spolu s obvinenym 2/ H. I., ktory vozidlo riadil
a dalSimi dvoma muzmi, a to O. F. a O. B. obhliadli strechu domu a podla pokynov obvineného 2/
H. I. demontovali z domu odkvapovy systém, nasledne obvineny 1/ A. B. a obvineny 2/ H. |. spoloCne
dohodli s poSkodenou rozsah a cenu prac, obvineny 1/ A. B. od nej vyziadal sumu 750,- eur ako zalohu
na nakup materialu, ktord mu poskodena dfia 07.04.2022 v hotovosti vyplatila, o prevzati zalohy jej
podpisal papier, kde ale uviedol nepravdivé Udaje tykajuce sa jeho osoby, pricom jej prislubil, ze material
nakupia na dalsi der 08.04.2022 a v Case okolo 08.00 h az 08.30 h uvedeného dra pridu na miesto
vykonat opravu, ¢o vSak len predstierali, nakolko material nezakupili, poSkodenu viac nekontaktovali,
dohodnutu pracu do dneSného dna neurobili a pefiaznu zalohu si ponechali a pouzili pre vlastnu potrebu,
¢im spdsobili poSkodenej K. D. Skodu vo vySke 750,- eur,

2/
obvineny 1/ A. B.

vystupujuc pod menom F. C., K. B. XXXX/X, M., dfia 10. aprila 2022 v ¢ase okolo 19.45 h na adrese
P. N., K. F. XXX/XX po predchadzajucej slovnej dohode a spisanej zmluve o diele, osobne prevzal od
Q. R. finanénu hotovost vo vyske 700,- eur ako zalohu za pracu za hydroizolaciu strechy na garazi



na uvedenej adrese, pricom dohodnutu pracu nevykonal a ani nepriSiel dokoncit, ¢im tymto konanim
sposobil Q. R., narodenému XX.XX.XXXX, bytom P. N., K. F. XXX/XX, Skodu vo vySke 700,- eur

teda
obvineny 1/ A. B.

v bode 1/ a 2/

Ciastkovym skutkom zo dfia 07.04.2022 (v bode 1/) a Ciastkovym skutkom zo dria 10.04.2022 (v bode
2/), Ciasto&ne samostatne (v bode 2/) a €iasto¢ne spoloénym konanim (v bode 1/) na Skodu cudzieho
majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu, a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

obvineny 2/ H. I.

v bode 1/
spoloénym konanim na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu,
a spoOsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

tym spachali
obvineny 1/ A. B.

v bode 1/ a 2/

Ciastkovym skutkom zo dfia 07.04.2022 (v bode 1/) a Ciastkovym skutkom zo dria 10.04.2022 (v bode
2/), CiastoCne samostatne (v bode 2/) a Ciasto&ne spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zakona (v
bode 1/) pokracovaci prec€in podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona,

obvineny 2/ H. I.

v bode 1/
prec¢in podvodu podfa § 221 odsek 1 Trestného zakona, spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného
zakona, a

odsudzuju sa za to:
obvineny 1/ A. B.

Podla § 221 odsek 1 Trestného zékona, za pouzitia § 41 odsek 3 Trestného zékona, § 42 odsek 1
Trestného zékona, § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zdkona, § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného
zakona, s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku na spolo¢ny suhrnny trest odnatia slobody
vo vymere 20 (slovom: dvadsat) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zadkona sa obvinenému vykon trestu podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sa obvinenému ur€uje skuSobna doba na 36 (slovom: tridsat3est)
mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu
Rimavska Sobota zo dna 24.01.2023, sp. zn. 11T/7/2023, pravoplatného dria 12.05.2023, ktorym
trestnym rozkazom bol uznany za vinného precinu podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zékona a bol
mu uloZeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 16 (slovom: Sestnast) mesiacov s podmieneénym
odkladom vykonu trestu na skuSobnu dobu 24 (slovom: dvadsat'styri) mesiacov, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenému povinnost nahradit $kodu poSkodenému
Q. R., narodenému XX.XX.XXXX, bytom P. N., K. F. XXX/XX, vo vySke 700,- eur.



obvineny 2/ H. I.

Podla § 221 odsek 1 Trestného zakona, za pouzitia § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zakona, § 37
pismeno m) Trestného zakona, s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku na trest odnatia
slobody vo vymere 9 (slovom: devat) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zédkona sa obvineny na vykon trestu odriatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku su obvineni 1/ A. B. a 2/ H. |., povinni nahradit spolone
a nerozdielne podkodenej K. D., narodenej XX.XX.XXXX, trvale bytom L. — N. F., Q. XXX/XX, 8kodu
vo vySke 750,- eur.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64 Trestného poriadku. (§ 355 odsek 1 Trestného poriadku).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrady Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba (§
355 odsek 2 Trestného poriadku).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutym v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol
na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatefnym
podla § 356 Trestného poriadku (§ 355 odsek 3 Trestného poriadku).

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok (§ 355 odsek 5 Trestného zakona).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz neméze odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s vyslovhym suhlasom
obvineného. Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie (§ 355
odsek 8, odsek 9 Trestného poriadku).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym aj vykonatelnym, ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

c) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Trestného
poriadku).



