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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava sudkyrfiou JUDr. Luciou Ponistovou, Ph.D. v pravnom spore Zalobcu: KRUK Ceska
a Slovenska republika s.r.o., so sidlom Ceskoslovenské armady 954/7, 500 03 Hradec Kralové, Ceska
republika, ICO: 24 785 199, zastipeného pravnym zastupcom: SMIDA advokatni kancelaF s.r.o., so
sidlom Eli§¢ino nabiezi 280/23, 500 03 Hradec Kralové, Ceska republika, ICO: 01435400, konajuceho
na Uzemi Slovenskej republiky prostrednictvom organizaénej zlozky podniku zahraniénej osoby: SMIDA
advokatni kancelaf, s.r.o., organizaéna zloZka, so sidlom organizaénej zloZky: Namestie sv. Egidia
42/97, 058 01 Poprad, Slovenska republika, ICO: 47 255 773, proti Zalovanej: L. o zaplatenie 3.050,--
eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi istinu vo vyske 2.176,15 eur, Grok vo vyske 1.032,34 eur, Grok
z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 2.225,20 eur od 02.12.2020 do zaplatenia, do troch dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Vo zvysnej Casti sa konanie zastavuje.

lll. Sud priznava zalobcovi nahradu trov konania voci Zalovanému v rozsahu 98%.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou domahal, aby sud uloZil Zalovanému povinnost' zaplatit zalobcovi 3050 eur s
urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 3050 eur od 2.12.2020 do zaplatenia a nahradit trovy
konania Zalobcu. V Zalobe uviedol, Ze Zalovany a pravny predchodca Zalobcu, spolo¢nost Slovenska
sporiteffia, a. s., uzatvorili dia 05.08.2014 zmluvu o splatkovom Uvere &. XXXXXXXXXX (dalej len
»Zmluva”). Na zaklade tejto Zmluvy poskytla Sporitelfia Zalovanému bezucelovy uver vo vyske 6 000,00
eur. Uver bol &erpany dila 05.08.2014 tak, ako vyplyva z priloZzenej platobnej histérie. Uver bol &erpany
v plnej vyske. Zalovany sa zaviazal Gver hradit formou mesaénych splatok v celkovom poéte 120
splatok, pri€om splatka bola splatna vzdy k 20. dfu v mesiaci. Prva splatka bola splatna prvy kalendarny
mesiac, nasledujici po mesiaci v ktorom bola uzatvorena Zmluva, tj. 20.09.2014 a posledna splatka
bola splatnd 121 mesiacov po uzatvoreni Zmluvy tj. 20.08.2024. Zalovany sa za poskytnutie Gveru
zaviazal uhradit zmluvny urok, ktory bol dohodnuty v Zmluve samotnej, a to vo vy3ke, ktora je uvedena
v Uvodnej asti zmluvy s nazvom ,,Zakladné podmienky“ a zaroven poplatok za poistenie vo vyske
3,29 eur mesadne. Celkové naklady spojené s iverom predstavovali 5 682,29 eur. Zalovany mal Gver
uhradit najneskér do dia 20.08.2024. Celkova Ciastka, ktoru sa Zalovany zaviazal uhradit tak €inila 11
682,29 eur. Zalovany pévodnému veritelovi véak nehradil splatky riadne a véas, preto pravny predchodca
sucasného veritela uplatnil svoje pravo vyplyvajuce zo Zmluvy a dna 30.10.2020 zaslal Zalovanému
vyzvu k splneniu dlhu, v ktorej su¢asne upozornil Zalovaného ako spotrebitela na moznost vyhlasit uver
za splatny. Vzhlfadom k tomu, Ze aj napriek tejto vyzve Zalovany uver neuhradil, pravny predchodca
sugasného veritela vyhlasil difa 01.12.2020 Uver za pred&asne splatny. Zalovany uhradil pévodnému



veritelovi 8 081,09 Eur. Zalovany bol ku dfiu zosplatnenia tveru t.j. ku diiu 01.12.2020 povinny uhradit
pravnemu predchodcovi su¢asného veritela celkovo 3 772,29 eur. Listom zo dfa 08.09.2021 p6vodny
veritel upozornil Zalovaného, Ze je v omeSkani viac ako 3 mesiace so zaplatenim splatnej pohladavky.
Zaroven bolo Zalovanému dané do pozornosti, Ze pévodny veritel je opravneny postupit pohladavku
tretej osobe. Predmetna pohladavka vratane jej prisluenstva bola na Zalobcu postipena zmluvou o
postupeni pohladavok zo dfia 14.12.2021 s ucinnostou odo dna 21.12.2021. Na sucasného veritela
bola postupena pohladavka vo vySke 4 200,85 eur, ktora pozostavala z istiny vo vyske 3 050,00 eur,
zmluvného uroku vo vyske 934,66 eur, zakonného uroku z omeskania vo vySke 192,19 eur a pévodnych
poplatkov vo vyske 24,00 eur. Zalovanému bola zmena veritela oznamena listom poévodného veritela
zo dna 21.12.2021. Zalovany uhradil v danom pripade pévodnému veritelovi celkovo 8 081,09 Eur.
Presné datumy a vysky splatok vyplyvaju z prilozenej platobnej histérie. Posledna vyzva na zaplateme
pred podanim Zaloby odoslana Zalovanému pravnym zastupcom Zalobcu je zo diia 01.04.2022. Zalobca
sa v prospech Zalovaného ako spotrebitela rozhodol uplatiiovat len sumy, vyplyvajuce zo samotného
vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Gveru so zakonnym urokom z omeskania a zmluvny arok vo vyske
13,90 % p.a. z dIznej istiny vyCisleny od prvého dha nasledujiceho po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti
Uveru do podania zaloby. Zmluvny urok po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru je zo strany Zalobcu
uplatfiovany s poukazom na pravoplatné uznesenie Najvy$Sieho sudu SR zo dfa 16. juna 2020, sp.zn. 5
Cdo 42/2020, ktoré vo svojom odévodneni uvadza, Ze veritefovi patri narok na dohodnuté zmluvné uroky
aj po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Gveru. Zalobca si uplatfiuje- diZznu istinu vo vyske 3 050,00 EUR,
zmluvny urok splatny ku driu vyhladsenia mimoriadnej splatnosti iveru vo vy8ke 370,28 EUR, poplatky
splatné ku diu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru za odoslané upomienky vo vyske 24,00 eur a
neuhradené, uroky z omeSkania od prvého dfia omeskania do vyhlasenia mimoriadnej splatnosti iveru
vo vy8ke 25,05 eur, zmluvny urok vo vySke 13,90 % p.a. z diZznej istiny od prvého dia nasledujuceho
po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti tveru, tj. Od 14.07.2021 do diia 24.06.2022 predstavujuceho den
podania Zaloby vo vySke 662,06 eur, urok z omeSkania vo vySke 5% z istiny 3 050,00 eur od prvého
dfia nasledujuceho po diu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Gveru, tj. od 02.12.2020 do zaplatenia a
narok na nahradu trov konania.

2. Uznesenim zo dfa 13.2.2023, pod &.k. 7Csp/5/2023-107 sud vyzval zalovaného na vyjadrenie sa k
Zalobe. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost diia 15.8.2023. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

3. Podanim doru¢enym sudu dna 14.12.2023 Zalobca vzal zalobu o zapaltenie 554,80 eur spat’ spolu s
urokom z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 554,80 eur od 2.12.2020 do zaplatenia z dévodu, Ze
Zalovany po podani Zzaloby uhradil Zalobcovi 554,80 eur. Uviedol, Ze €iastku vo vySke 24 eur predstavuju
poplatky za 3 odoslané upomienky, kazda je spoplatnena sumu 8 eur.

‘}- V podani zo diia 24.4.2024 Zalobca doplnil, Ze bonitu spotrebitefa skimal z udajov uvedenych v
Ziadosti o uver zo dia 5.8.2014, v uverovom registri a vykonal vypocet primarnej navratnosti vyplyvajuci
z prijmov, zavazkov, Zivotnych potrieb Zalovaného.

5. Na pojednavani diia 4.6.2024 zobral Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu zalobcu v ¢asti spat
v Casti poplatkov vo vySke 24 eur a urokov z omeSkania vo vySke 25,05 eur a dalej uviedol, Ze Zalovany
uhradil 18.12.2023 sumu 90 eur, dia 4.1.2024 sumu 90 eur, dia 7.2.2024 sumu 90 eur a Ziadal, aby sud
ulozil povinnost Zalovanému zaplatit’ Zalobcovi 2176,15 eur titulom istiny, urok vo vysSke 1032,34 eur a
urok z omeskania vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 2495,20 eur od 02.12.2020 do zaplatenia, opravujem v
Casti uroku z omeskania vo vyske 5 % rocne zo sumy 2225,20 eur od 02.12.2020 do zaplatenia.

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim listinnych dékazov: Zmluva o postupeni pohfadavok zo
dia 14.12.2021, Zmluva o splatkovom Uvere zo dna 5.8.2014, vypis z uctu Zalovaného, vyzva zo
dna 30.10.2020, oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti zo dna 2.12.2020, vyzva zo dfia
8.9.2021, oznamenie o postupeni pohladavky zo dfia 21.12.2021, Dohoda o zaplateni dlhu zo dna
15.12.2020, Ziadost' o poskytnutie Uveru zo dia 5.8.2014 doru€enky, Produktové obchodné podmienky
pre hypotekarne a splatkové uvery a dalSieho spisového materialu, pri¢om zistil tento skutkovy stav:

7. Zalovany dria 5.8.2014 Ziadal veritela - Slovanska sporitelfia, a.s. o poskytnutie Gveru vo vyske 6000
eur bez dokladovania Ucelu. V Ziadosti uviedol informacie o svojom rodinnom stave, vzdelani a prijme.
Zalobca si doplnil informacie o bonite zalovaného z internych dat a externych zdrojov (&l. 204, 205 -



pozn. sudu). Z formulara Standardnych informacii o spotrebitelskom uUvere zo dha 5.8.2014 sud zistil,
Ze Zalovany Ziadal o spotrebitelsky uver vo vySke 8000 eur.

8. Dfa 5.8.2014 Zalovany v pravnom postaveni diZznika uzatvoril so Slovenskou sporitelfiou, a.s. v
pravnom postaveni veritela zmluvu o spotrebitelskom Uvere, predmetnom ktorej bol Gver vo vySke 6.000
eur bez dokladovania u&elu. Strany sa dohodli, Ze Zalovany splati uver v 120 mesacnych splatkach
vo vySke 97,37 eur, splatnost’ prvej splatky bola dohodnuta na 20.9.2014 a poslednej splatky dna
20.8.2024. Celkova suma, ktoru Zalovany splati zalobcovi bude 11.682,29 eur. V zmluve je u vedena
RPMN (16,05%) ako aj priemerna RPMN (16,18%).

9. Zmluvné strany sa v bode 10 zmluvy dohodli na moznosti veritela vyhlasit’ Gver za pred€asne splatny.

10. Podla bodu 8.1 ods.1 pism. a), ods. 2 pism. a) Produktovych obchodnych podmienok pre
hypotekarne a splatkové uvery, za pripad poruSenia sa povazuje: a) omeSkanie DIZnika so splacanim
Pohladavky Banky o viac ako 3 mesiace. Ak nastane niektory z uvedenych pripadov porusenia Banka
méZze: a) vyhlasit mimoriadnu splatnost Pohladavky Banky a poZadovat splatenie Pohladavky Banky v
lehote, ktoru Banka oznami v Oznameni o mimoriadnej splatnosti.

11. Dnia 30.10.2020 vyzval Zalobca Zalovaného na uhradu sumy 693,54 eur v lehote 15 dni od dorucenia
vyzvy. Zaroven upozornil Zalovaného na moznost' vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru, ak nedéjde
k uhrade uvedenej dlZznej sumy.

12. Z potvrdenia Slovenskej posty, a.s. sud zistil, Ze Zalobca zaslal vyzvu Zalovanému dria 3.11.2020,
pricom Zalovany si zasielku neprevzal a ta sa po uplynuti uloznej lehoty vratila Zalobcovi. Zasielka bola
zasielana na adresu W., podla oznamenia zalovaného.

13. Listom zo dha 2.12.2020 Zalobca vyzval Zalovaného na uhradu sumy 4334,77 eur a oznamil
Zalovanému, Ze uver sa stal k 1.12.2020 predC€asne splatny v celom rozsahu. Z postovej doruéenky
je zrejmé, ze Zalovany zasielku na uvedenej adrese neprevzal a tato sa vratila spat k zalobcovi ako
nedoru€ena - adresat neprevzal v odbernej lehote.

14. Z vypisu z Uverového uctu zalovaného sud zistil, Ze Zalovany uhradil veritefovi sumu 8081,09 eur, z
¢oho veritel sumu 2950 zapogital na istinu, sumu 344,82 eur na poplatky, na riadny urok sumu 4722,82
eur a Urok z omeskania sumu 63,45 eur. Dlh na istine predstavoval sumu 3050 eur a na riadnom uroku
sumu 1032,34 eur (370,28 eur do vyhlasenia mimoriadnej splatnosti uveru a 662,06 eur od vyhlasenia
mimoriadne splatnosti do 24.6.2022). Po podani Zaloby Zalovany uhradil celkovo sumu 824,80 eur.

15. Dia 15.12.2020 uzatvoril veritel s dlZnikom Dohodu o zaplateni dlhu, z obsahu ktorej vyplyva, Ze
diznik uznal dih voéi veritelovi vo vyske 4230,23 eur a tento sa zaviazal splatit podla dohodnutého
splatkového kalendara.

16. Dha 14.12.2021 doslo medzi zalobcom v pravnom postaveni postupnika a veritelom v pravnom
postaveni postupcu k postupeniu pohfadavky vodi diznikovi na Zalobcu.

17. Podla § 1 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pézi¢kach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov u&inného v €ase uzatvorenia zmluvy,
spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zdkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla tohto zadkona nemozno
poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

18. Podla § 52 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obc&iansky zakonnik uc¢inného v Ease uzatvorenia zmluvy
(O2), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatef
so spotrebitelom.

19. Podla § 52 ods. 3 a 4 OZ, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Einnosti.



20. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

21. Podla § 53 ods. 9 OZ, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat' v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

22. Predmetny pravny vztah sud posudzoval ako vztah zo spotrebitelskej zmluvy v zmysle ustanovenia
§ 52 a nasl. Obgianskeho zakonnika, pretoZe ide o zmluvu, ktora pravny predchodca Zalobca ako
dodavatel a Zalovana ako spotrebitel (Zalovana bola oznaena aj ako fyzicka osoba - nepodnikatel),
pricom obsah zmluvy, ako aj obchodnych podmienok bol dany Zalobcom bez mozZnosti Zalovanému
privodit’ akukolvek zmenu.

23. Podla § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

24. Podla § 45 ods. 1 OZ, prejav vOle pdsobi voci nepritomnej osobe od okamihu, ked jej ddjde.

25. Podla § 92 ods. 8, veta prva a druha zakona €. 483/2001 Z.z. zdkona o bankach a o zmene a
doplneni niektorych zakonov U¢inného ku driu postupenia pohladavky, ak je napriek pisomnej vyzve
banky alebo pobocky zahrani¢nej banky jej klient nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni v omeskani
so splnenim ¢o len €asti svojho pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke zahraniénej banky, méze
banka alebo pobocka zahrani¢nej banky svoju pohladavku zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku
postupit’ pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len "postupnik"), aj bez
suhlasu klienta; tymto nie su dotknuté pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmlav o spotrebitefskom
Uvere podla osobitného predpisu ani pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmliv o Uveroch na
byvanie podla osobitného predpisu. Toto pravo banka alebo pobo&ka zahrani€nej banky neméze
uplatnit, ak klient este pred postupenim pohlfadavky uhradil banke alebo pobocke zahrani&nej banky
omeskany penazny zavazok v celom rozsahu vratane jeho prislusenstva; to neplati, ak sucet vSetkych
omeskani klienta so splnenim &o len Casti toho istého pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke
zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri postupeni pohlfadavky je banka alebo pobocka zahrani¢nej
banky povinnd odovzdat postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade
vznikla postupena pohladavka; banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky mdze postupnikovi poskytnut
informaciu o jednotlivych inych zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo pobokou zahrani¢nej banky
a klientom len za podmienok a v rozsahu ustanovenych tymto zakonom.

26. Podla § 17 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z., u€inného v Case postupenia pohladavky, prava
vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere neprechadzaju a veritel ich neméze previest na tretiu
osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa postupuje pohlfadavka so vietkymi pravami s fiou spojenymi
a a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat’ spotrebitel'sky tver podfa tohto
zakona alebo osobitného predpisu na veritela podla § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahrani¢nu banku
alebo pobocku zahrani¢nej banky, a

b) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone&nom termine splatnosti spotrebitelského Uveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského uveru.

27.Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo poZzadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

28. Podlfa § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému drfiu ome$kania s plnenim pefiazného dlhu.

29. Podla § 145 ods.2 a 3 Civilného sporového poriadku (CSP), ak je Zaloba vzata spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi. O CiastoCnom spéatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.



30. Ak je zaloba vzata spat sCasti pred jej dorucenim Zalovanému, kona sud o zvySku naroku bez
rozhodovania o zastaveni konania v tejto asti.

31. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukdzané, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu,
v pravnom postaveni veritefa a Zalovanym, v pravnom postaveni dlznika, bola uzavreta zmluva o
uvere, predmetom ktorej bolo poskytnutie spotrebného uveru vo vySke 6.000 eur, s vySkou splatky
97,37 eur mesacne, splatnej k 20. dfiu v mesiaci, v pocte splatok 120, s prvou splatkou splatnou
20.9.2014, s kone¢nou splatnostou 15.12.2025, ro&nou percentualnou mierou nakladov 16,05%. Bolo
preukazané, ze Zalovany neplnil povinnosti vyplyvajuce zo zmluvy, ked riadne a v€as neplatil dohodnuté
splatky poskytnutého uveru, ¢o Zalobca preukazal listinnymi dokazmi (vypis z U¢tu Zalovaného), ktoré
skutkové tvrdenia ani dokazy Zalovany poc¢as konania nespochybnil. Veritel pred uzatvorenim zmluvy,
pri vyhlaseni mimoriadnej splatnosti ako aj pri postupeni pohladavky na Zalobcu postupoval riadne, v
sulade so zakonnymi ustanoveniami Obcianskeho zékonnika ako aj zakona €. 129/2010 Z.z. a zakona
o bankach, riadne oddvodnil a preukazal vySku pohladavky, ktoru Zalovany nijako nerozporoval. Z
uvedeného dévodu sud povazoval narok uplatneny Zalobou za dbévodny, preto rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku | rozsudku a Zalobcovi priznal nesplatenu istinu 2176,15 eur tak ako Ziadal Zalobca
(hoci mal narok na zaplatenie istiny 2225,20 eur), a dlh na urokoch vo vySke 1032,24 eur. Spolu s
narokom na zaplatenie Zalovanej sumy priznal Zalobcovi aj narok na zaplatenie Uroku z omeskania vo
vySke 5 % ro¢ne z istiny 2225,20 eur od 2.12.2020 do zaplatenia, t. j. dhom nasledujicim po splatnosti
pohfadavky. A vo zvySnej €asti z dévodu CiastoCného spatvzatia Zaloby konanie zastavil.

32. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

33. Podla § 256 ods. 1 a CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane. Ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud prizna
nahradu tychto trov protistrane.

34. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

35. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 ods.
2 CSP a § 256 ods. 1 a 2 CSP tak, Ze Zalobcovi priznal nahradu konania v rozsahu 98%. Zalobca bol v
konani neuspesdny v €asti o zaplatenie sumy 25,05 eur a 24 eur, v ktorej asti zobral Zalobu bez uvedenia
dovodu spét, ¢im procesne zavinil zastavenie konania v uvedenej €asti. V tejto Casti zalobca vzal Zalobu
bez uvedenia dévodu spat, o predstavuje 1% neuspechu, proti 99% uspechu. Preto sud rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyroku Il

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat” odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom
sude Trnava, v dvoch pisomnych vyhotoveniach alebo elektronicky. Odvolanie méze podat strana,
v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je
pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prve;j
inStancie.



