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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad sudkynou JUDr. Zuzanou Salajovou v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleta A.
B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom obec C., toho ¢asu Strane pod Tatrami 120, zastipenu opatrovnikom
Uradom préce, soc. veci a rodiny Kezmarok, dieta roditov — matky D. B., E. F., nar. XX. XX. XXXX,
a otca G. B., nar. XX. XX. XXXX, obaja trvale bytom obec Lomnic¢ka, toho ¢asu Strane pod Tatrami
120, v konani zacatom z Uradnej povinnosti na podnet Okresnej prokuratury Kezmarok o ulozenie
vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

. Ur€uje nad vychovou mal. A. B., nar. XX. XX. XXXX, dohlad, ktory sa bude vykonavat za sucinnosti
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Kezmarok.

. Uklada rodi¢om spolupracovat s organom socialno-pravnej ochrany deti a socialnej kurately Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Kezmarok.

[ll. Toto vychovné opatrenie sa uklada na dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti tohto rozsudku.

IV. Uginnost vychovného opatrenia bude zhodnotena za suéinnosti Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Kezmarok.

V. Ziaden z Gc¢astnikov ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Okresna prokuratura Kezmarok podnetom na zacatie konania sudu ex offo doru¢enym tunajsSiemu
sudu dria 06. 04. 2023 Ziadala, aby sud nariadil nad maloletou A. B., nar. XX. XX. XXXX primerané
vychovné opatrenie v zmysle § 37 ods. 2 zdkona &. 35/2006 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej zakon o rodine).

2. Doru€eny podnet oddvodnila Okresna prokuratira Kezmarok tym, Ze eviduje trestnu vec precinu
kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. e) zdkona &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon pod &islom konania 1Pn
136/23/7706. Preskumanim vySetrovacieho spisu evidovaného Obvodnym oddelenim PZ Vysoké Tatry
pod sp. zn. ORP-159/VV-PP-2023 bolo zistené, ze skutku zo dfia 24. 09. 2022 sa mala dopustit maloleta
A. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom H. G. I. J. XXX (ktora v ase spachania skutku nedovfsila patnasty rok
veku). K podnetu na zacatie konania ex offo Okresna prokuratura Kezmarok priloZila kopiu uznesenia
Obvodného oddelenia Policajného zboru Vysoké Tatry, CVS: ORP-159/VY-PP-2023 z 02. 02. 2023,
spravu UPSVaR KeZmarok zo zistenia pomerov z 28. 10. 2022, spravu obce Strane pod Tatrami o povesti
z 04. 10. 2022 a charakteristiku Ziaka vypracovanu ZS s MS Strane pod Tatrami z 03. 10. 2022.



3. Uznesenim zo diia 14. 04. 2023, &. k. 5P/52/2023 - 13, zacal Okresny sud KeZmarok z Uradnej
povinnosti konanie vo veci uloZzenia vychovného opatrenia podla § 37 ods. 2 zdkona o rodine malolete;j
A. B., nar. XX. XX. XXXX.

4. Uznesenim zo dna 14. 04. 2023, C. k. 5P/52/2023 - 14, sud ustanovil maloletej A. B., nar. XX. XX.
XXXX, za procesného opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny Kezmarok na zastupovanie v
konani pred sudom.

5. Oznamenim doru¢enym sudu dfia 19. 04. 2023 vstupil s poukazom na ust. § 13 ods. 1 zakona ¢&.
161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej CMP) do konania
prokurator Okresnej prokuratury Kezmarok.

6. Okresny sud Poprad v zaujme zistovania pomerov maloletého dietata poziadal obec Strane pod
Tatrami a Urad prace, socialnych veci a rodiny KeZzmarok, odbor socidlnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately, o predloZenie aktualnej spravy o preSetreni pomerov v rodine maloletej A..

7. Pojednavania nariadeného na der 31. 07. 2023 sa zuc¢astnili prokuratorka a opatrovni¢ka mal. dietata.
Nedostavili sa zakonni zastupcovia mal. dietata a mal. dieta, u ktorych ma sud doruéenie predvolania na
pojednavanie riadne a v€as vykazané a ktori opakovane neospravedInili svoju neucast, ani nepoziadali
o odro¢enie pojednavania.

8. Vzhladom na vy3Sie uvedené sud s poukazom na ustanovenie § 180 CSP rozhodol, Zze pojednavat
bude v nepritomnosti rodi€ov mal. dietata a mal. dietata.

9. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom prokuratorky, vysluchom procesnej opatrovnicky
maloletého a obozndmenim sa s obsahom spisu, a to podnetom OP KK, uznesenim OO PZ Vysoké
Tatry CVS: ORP-159/VY-PP-2023 z 02. 02. 2023, charakteristikou ZS s MS Strane pod Tatrami z 03. 10.
2022, spravou obce Strane pod Tatrami o povesti rodiny zo 04. 10. 2022, spravou UPSVaR Kezmarok
zo zistenia pomerov z 28. 10. 2022, uznesenim Okresného sudu Kezmarok zo 14. 04. 2023 o zacati
konania, oznamenim Okresnej prokuratury Kezmarok o vstupe do konania z 19. 04. 2023, spravou
UPSVaR KeZmarok z presetrenia rodinnych pomerov z 02. 06. 2023, spravou obce Strane pod Tatrami
o povesti rodiny doru¢enou sudu 02. 06. 2023, zapisnicami o pojednavaniach zo 06. 06. 2023 a 04. 07.
2023, odpovedami na lustracie ucastnikov v Registri obyvatelov SR.

10. Prokuratorka Okresnej prokuratury KeZzmarok na pojednavani uviedla, Ze z Okresnej prokuratiry
Stara Lubovria bol tunaj$ej prokurature postiupeny poznatok Okresnej prokuratury Poprad o protipravnej
¢innosti mal. A. B. na vyuZitie poznatku na netrestnom Useku prokuratury, pretoZze menovana ma trvaly
pobyt v obci C., okres Stara Luboviia. Preskimanim postupeného poznatku vratane priloh bolo zistené,
Ze maloleta ma obvykly pobyt a bydlisko na adrese H. G. I. XXX, F. K.. Z poznatku vyplynulo, Ze maloleta
sa dopustila €inu inak trestného, preto bol podnet opat postupeny na tunajSiu prokuraturu. Prokuratorka
navrhla, aby sud vykonal a realizoval riadne Ukony smerujuce k uloZzeniu vychovného opatrenia malolete;j
a jej rodi€om v zmysle ust. § 37 ods. 2 Zakona o rodine. Na zaver uviedla, ze tym, Ze rodi¢ia nemaju
zaujem o vychovu maloletej, ani o to, aby sa riadne dostavili na pojednavanie sudu, poukazujuc na
vykonané dokazovanie, navrhuju, aby sud prijal vychovné opatrenie v zmysle ust. § 37 ods. 2 pism. a)
alebo b) Zakona o rodine.

11. Kolizna opatrovnicka maloletej vo svojej vypovedi na pojednavani uviedla, Ze spisova dokumentécia
mal. A. B. je u nich vedena od roku 2022, kedy bol taktieZ podany podnet za kréddez dreva. V tomto
pripade sa na prislusnom sude neviedlo konanie o uloZenie vychovného opatrenia. V predmetnej veci bol
vykonany vychovny pohovor v oktébri 2022. Odvtedy nema socialny kurator fyzicky kontakt s maloletou,
a to napriek tomu, ze rodiia a maloleta boli riadne predvolani. Je tam tazka spolupraca, ¢o matka
vysvetluje tak, Ze mal. A. je chord a nedavno matka porodila mal. dieta. Nemaju od nich Ziadnu spatnu
vazbu, pre€o sa nedostavili na pojednavanie. Pred tym boli predvolavani prostrednictvom terénnej
socialnej pracovnicky, bolo potrebné ich poudit, Ze je nutné, aby sa na ich Urad dostavili, az nasledne
pridli na Urad. Co sa tyka povinnej $kolskej dochadzky, tam nie je problém. Na zaver uviedla, Ze sa
priklanaju k navrhu prokuratury.



12. Z uznesenia Obvodného oddelenia policajného zboru Vysoké Tatry, CVS: ORP-159/VY-PP-2023
z 02. 02. 2023 vyplyva, Ze diia 24. 09. 2022 v Case okolo 12.46 h v lesnom poraste Cislo 1129 na
parcele Cislo 3004/3 v katastralnom Uzemi Tatranska Lomnica, ktory patri do lesného pédneho fondu,
bola maloleta prichytena hliadkou OO PZ Vysoké Tatry bezprostredne po spachani kradeze drevne;j
hmoty stromu breza papierova v poéte 11 ks o dizke 90 cm a priemernej hrubke 8 cm, ktord nahotovila
v tomto poraste a nasledne vyna3ala z uvedeného lesného porastu, ktory patri sprave Tatranského
narodného parku so sidlom v Tatranskej Lomnici, bez povolenia s umyslom pouzit' tuto drevni hmotu pre
vlastnu potrebu, ¢im takto pre Spravu Tatranského narodného parku so sidlom v Tatranskej Lomnici €.
66, 059 60 Vysokeé Tatry, spdsobila kradeZou uvedenej drevnej hmoty Skodu vo vyske najmenej 1,70 eur.
Nakolko maloleta A. v €ase spachania skutku nedosiahla zakonom stanovena vekovu hranicu, organ
¢inny v trestnom konani odloZil trestné stihanie A. B., nar. XX. XX. XXXX, pre prec¢in kradeZe podla § 212
ods. 1 pism. e) Trestného zakona z dévodu, Ze trestné stihanie je podla § 9 ods. 1 pism. c¢) Trestného
poriadku nepripustné.

13. Zo spravy obce Strane pod Tatrami o povesti, ktora bola sudu doru€ena 12. 06. 2023 vyplyva, Ze
maloletd A. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom C. XXX, v obci Strane pod Tatrami nema trvaly ani
prechodny pobyt. V obci Strdne pod Tatrami Ziju v tamojSej romskej osade vo vefmi skromnych bytovych
a socialnych pomeroch. Je Ziagkou L./L. M.. roénika ZS s MS H. G. .. Rodi¢ia menovanej, D. B., nar.
XX. XX. XXXX a G. B., nar. XX. XX. XXXX su nezamestnani.

14. Z predlozenej pisomnej spravy Uradu prace socialnych veci a rodiny KeZmarok z presetrenia
rodinnych pomerov, doru€enej sudu 02. 06. 2023 vyplyva, Ze maloletd A. pochadza zo socialne
znevyhodneného prostredia. Zije v spoloénej domacnosti so svojimi rodiémi a surodencami v drevenom
pribytku. Domacnost pozostava z jednej miestnosti, ktora sluzi ako kuchyfia a izba navzgjom. V
domacnosti nie je zavedena elektrika, voda je z obecného zdroja, vykurovanie domacnosti je tuhym
palivom. Domacnost je skromne zariadena, hygiena je na poZzadovanej Urovni. Maloletd nema vytvoreny
priestor pre sukromie, ma spoloéné 16zko so surodencami - roztahovaci gau¢. Rodinné prostredie
neposkytuje dostatok psycho - socialnych podnetov pre zdravy rozvoj osobnosti. Rodi¢ia sa snazia
starat’ o vychovu svojich deti v ramci svojich schopnosti a finanénych moznosti. Vztah k sirodencom je
nekonfliktny, ich vzajomna sudrznost je dobrd, vztah k $irSej rodine a aj blizkemu okoliu mozno taktiez
hodnotit' pozitivne. Nemaju vedomost' &i sa v rodine pozivaju alkoholické napoje. Rodi¢ia maju zakladné
vzdelanie. Otec je nezamestnany - nie je v evidencii uchadzaCov o zamestnanie, matka je poberatefkou
rodiCovského prispevku. Rodina je socidlne odkéazana — rodinny pridavok na devat deti 540 eur a
rodi€ovsky prispevok 301 eur. Obec je osobitnym prijemcom rodinného pridavku na dve deti z dévodu
zaskolactva. Maloleta je Ziackou I.LE/IIl.D $pecidlnej triedy ZS s MS Strane pod Tatrami. Je velmi ticha,
pokojna, utiahnuta, velmi nesmela. Ziacka je samotarka, neméa kamarata ani kamaratku, cez prestavku
sedi sama. Do kolektivnych hier sa zapéja taZzko. Pri odpovedi je bojazliva, ob&as odmieta aj odpovedat.
Spravanie v 3kole je disciplinované, je uzavreta, pracovitd. Dochadzka do Skoly je nepravidelna, ku
driu 17. 05. 2023 ma vymeskanych 260 vyu€ovacich hodin, z toho 260 je ospravedinenych a 49 hodin
neospravedinenych. Spolupraca rodiny so Skolou je prilezitostna. Matka sa zucastfiuje rodi€ovskych
zdruzeni. K podanému podnetu uloZenia vychovného opatrenia navrhli, aby sud prijal a ulozil vychovné
opatrenie v zmysle ustanovenia § 37 ods. 2 pism. a) zakona o rodine - napomenutie.

15. Podla €&l. 5 zakona o rodine, zaujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom pri rozhodovani
vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa
zohladhuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrZiava,

¢) ochrana ddéstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.



16. Podla § 37 ods. 1 zakona o rodine, nevhodné spravanie sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti
rodi€ov, vyplyvajucich z ich rodiovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav méze kazdy
oznamit’ organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto
organu, obci alebo sudu skuto€nost, Ze rodi¢ia nemdzu pinit povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav
a povinnosti.

17. Podla § 37 ods. 2 pism. b) zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
rozhodnut o uloZeni tychto vychovnych opatreni: uréi nad vychovou maloletého dietata dohfad; dohlad
vykonava najma za sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti, obce, skoly, nestatnych subjektov
a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

18. Podla § 37 ods. 8 zakona o rodine, sud hodnoti uginnost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zruSi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

19. Sud na zéaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze maloletej A. B. je potrebné ulozZit
vychovné opatrenie. Vzhfadom k tomu, Ze maloleta a jej zdkonni zastupcovia sa na zaklade predvolani
nedostavili na pojednavania konané dria 06. 06. 2023, 04. 07. 2023, a napokon ani na pojednavanie,
ktoré sa konalo dfia 31. 07. 2023, bolo potrebné maloletej uloZit prisnejsie vychovné opatrenie, a to podla
ust. § 37 ods. 2 pism. b) zakona o rodine, teda dohl'ad nad vychovou maloletej A. po dobu 6 mesiacov
za sucinnosti organov socialno-pravnej ochrany deti, socialnej kurately. Sud ma za to, Ze nakolko sa
maloleta a jej zakonni zastupcovia opakovane nedostavili na pojednavania konané na tunajSom sude, a
teda vychovné pbsobenie rodi€ov na maloletu je ohrozené zavaznejSim spdsobom, avsak je predpoklad,
Ze napravu mozno dosiahnut vhodnym usmernenim v doterajSom vychovnom prostredi, sud povazoval
uloZeny dohlad nad vychovou maloletého dietata za dostato&ny prostriedok, ktory povedie k naprave
spravania maloletej.

20. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.
Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



