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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen na hlavhom pojednavani konanom drna 03.05.2013 pred samosudcom JUDr.
Martinom Kollarom v trestnej veci obzalovaného W. Q. stihaného pre zlo€in poskodzovania a
ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia podfa § 286 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism.
a/ Tr. zakona takto

rozhodol:

Obzalovany W. Q. F. S.B.F. L. , nar. XX.XX.XXXX vo E., trvale bytom E., I. XXX/XX, prechodne
bytom E., B. XXX/XXu S. Z.,

jevinny,

ze

v bode 1/

dria 02.06.2012 v €ase od 15:30 hod. do 17:00 hod. v meste E., okres E. na krizovatke ciest Y. H. - |. H.
na stavenisku pod C. M. po spolo&nej dohode s odstidenymi W. N., nar. XX.XX.XXXX v N. a G. N., nar.
XX XX XXXX v N., poskodili a odcudzili 1 kus ierneho telekomunikacného kabla typ TCKQ50P0.5 s
medenym jadrom, 50 parovy, 100 Zilovy o hribke 2 cm a dizke 5 metrov a to tym spésobom, Ze obvineny
W. Q. ruénou pilkou na Zelezo prepilil oba konce kabla v hibke 50 cm pod povrchom a obvineny G. N.
mu pri tom pomahal odhrabavat motykou zem a sucasne obvinena W. N. davala pozor, aby ich nikto
nevidel, priCom tymto konanim ohrozili a zaroven vyradili z ¢innosti prevadzku telefénnej a internetove;j
siete M. G. pre oblast E.- |. na blizSie nezistenu dobu, €im tymto svojim konanim spdsobili spolo¢nosti
Slovak Telekom, a.s., Karadzi¢ova 10, 825 13 Bratislava, ICO: 35 763 469 $kodu vo vy$ke 542,27 - eur,

v bode 2/

dna 01.06.2012 v presne nezistenom Case v meste E. na krizovatke ciest Y. H. - I. H. na stavenisku pod
C. M. poskodil 3 kusy funkénych &iernych medenych telekomunikagnych kablov typu TCKQ50P0.5 a
to tym spOsobom, Ze prinesenou sekerou sekal tieto kable v snahe ich preseknut, ¢im ich nasledne aj
poskodil a tymto konanim ohrozil a zaroven vyradil z ¢innosti prevadzku telefonnej a internetove;j siete
M. G. pre oblast E.- |. na blizSie nezistenu dobu, ¢im tymto svojim konanim spdsobil spolo€nosti Slovak
Telekom, a.s., Karadzi¢ova 10, 825 13 Bratislava, ICO: 35 763 469 $kodu vo vyske 362,10 eur,

teda
v bode 1/, 2/

- spolo€nym konanim umyselne ohrozil prevadzku verejného telekomunikacného zariadenia a takym
¢inom spdsobil poruchu prevadzky vSeobecne prospesSného zariadenia,

¢im spachal



v bode 1/, 2/

pokracovaci zlo&in poSkodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia podla
§ 286 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona, v bode 1/ spachany formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona a v bode 2/ samostatne.

Zato sa odsudzuje

Podla § 286 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. I/, § 38 ods. 3, 5, § 39 ods. 1, 3 pism. e/ Tr. zdkona
na trest odfiatia slobody v trvani 4 (Styroch) rokov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona sud obZalovaného pre vykon tohto trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud uklada obialovar]ému povinnost nahradit poSkodenému Slovak
Telekom, a.s., Bratislava, Karadzi¢ova 10, Bratislava, ICO: 35763469 Skodu vo vySke 362,10 eur.

Podla § 288v ods. 2 Tr. poriadku sud poSkodeného Slovak Telekom, a.s., Bratislava, Karadzi¢ova 10,
Bratislava, ICO: 35763469 odkazuje so zvyskom naroku na nahradu $kody na ob¢iansko-sudne konanie.

odovodnenie:

Obzalovany W. Q. sa na hlavné pojednavanie nedostavil, termin hlavného pojednavania zobral na
vedomie dha 19.03.2013, kedy mu zaroven bola doruéena aj obZaloba. Preto sud vykonal hlavné
pojednavanie v nepritomnosti obzalovaného podla § 252 ods. 2 Tr. poriadku a na navrh prokuratora
precital vypoved obzalovaného z pripravného konania na €.I. 64-83 v spise 3T 227/2012, v ktorej
obzalovany W. Q. sa ku skutkom doznal a uviedol okolnosti, za akych sa obidva skutky stali.

Okrem doznania obzalovaného je tento usvedcovany aj vypovedou svedkov: R.. V. B. - ¢.I. 101-108,
svedka W. Q. €.I. 120-122, svedka W. L. €.I. 123-125. Skutky preukazuju aj dalSie dokazy: vycCislenie
Skody M. G. ¢€.I. 109-119, zapisnica o ohliadke miesta Cinu €.l. 132-140, priestupkovy spis ORPZ-ZV-
OPP3-P-825/2012 €.1. 141-152.

Na zaklade takto zisteného skutkového stavu obzalovany svojim konanim naplnil v bode 1/, 2/ rozsudku
znaky skutkovej podstaty zlo€inu poSkodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 286 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona spachany formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona v bode 1/ a v bode 2/ samostatne, ked spolocnym
konanim umyselne ohrozil prevadzku verejného telekomunikaéného zariadenia a takym ¢inom spésobil
poruchu prevadzky vdeobecne prospesného zariadenia.

Obzalovany W. Q. bol doposial osemkrat sudne trestany, naposledy rozsudkom OS Zvolen 4T 33/1999
zo dna 23.04.1999, kedy mu bol uloZeny trest odhatia slobody v trvani 8 rokov nepodmienecne v IIl. NVS
s vykonanim trestu dfia 25.01.2007 pre trestny Cin lupezZe podla § 234 ods. 1 Tr. zakona ako obzvlast
nebezpecnému recidivistovi podla § 41 ods. 1 Tr. zakona.

Sud pri tvahach o druhu a vymere ftrestu riadil sa ustanoveniami § 34 Tr. zakona. Spolocenska
nebezpelnost konania obZalovaného spocliva v tom, Ze tento naruSil prdvom chraneny zaujem
Statu a spolo¢nosti na ochrane vlastnictva pravnickych oséb. Sud u obzalovaného W. Q. zistil jednu
polahcujucu okolnost a to doznanie sa ku skutku podfa § 36 pism. I/ Tr. zakona, sud nezistil Ziadnu
pritazujucu okolnost, hoci obZalovany bol odsudeny v minulosti, ale tato skuto¢nost je zohladnena v
okolnosti opatovného spachania zlo€inu podla § 38 ods. 5 Tr. zakona. V tomto pripade sa trestna sadzba
v rozmedzi 4-8 rokov zvySuje na rozmedzie 6-8 rokov. V danom pripade sud zohladnil okolnost’ doznania
sa ku skutku a vzhfadom na vysku spbsobenej Skody by bolo pouZitie takto uréenej trestnej sadzby
neprimerane prisne a preto sud vyuzil moznost ustanovenia § 39 ods. 1 Tr. zakona a trest ulozil v trvani
4 rokov nepodmienec¢ne do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Skuto¢nost, Ze sud
pouzil zmierfiovacie ustanovenie § 39 ods. 1 Tr. zakona vSak ni¢ nemeni na skuto¢nosti, ze obzalovany



ako trestne zodpovedna osoba si musi byt vedomy svojej trestnej zodpovednosti a je potrebné na
fu pdsobit’ aj vzhlfadom na individualnu a generalnu prevenciu pred pachanim dal3ej trestnej ¢innosti
represivne a preto bol ukladany nepodmienecny trest.

V ramci adhézneho konania si M. G. F..M.. Z. uplatnil narok na nahradu skody, av8ak s prihliadnutim
na okolnost, Zze jeden skutok bol spachany viacerymi osobami, sud podfa § 288 ods. 2 Tr. poriadku
poskodeného odkazal so zvySkom naroku na nahradu Skody na obc&ianske sudne konanie. V bode 2/
rozsudku v8ak skutok bol spachany samostatne obZalovanym W. Q., narok bol dany, odévodneny a
verifikovany listinnymi dékazmi, preto sud zaviazal obzalovaného na nahradu Skody vo vyske 362,10 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni odo dria jeho oznamenia, cestou
tunajsSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Oznamenim rozsudku je aj jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Tr. poriadku).



