Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 4Co0/36/2013

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 8712209731

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 05. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriela Klenkova

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2013:8712209731.2
Uznesenie

Krajsky sud v Pre$ove v pravnej veci zalobcu C. I. - M. Y., F. X, Y., ICO: 10 724 575 proti Zalovanému
I. R, bytom Y. XXX, o neplatnost’ odstupenia od zmluvy s prisl., o odvolani Zalobcu proti uzneseniu
Okresného sudu Poprad, ¢. k 21C 139/2012-30 zo dfia 26. 10. 2012, proti uzneseniu Okresného sudu
Poprad, €. k 21C 139/2012-63 zo dna 22. 01. 2013 takto

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenia.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim €. k. 21C 139/2012-30 zo diia 26. 10. 2012 sud prvého stupfia konanie zastavil z
dovodu nezaplatenia sudneho poplatku za Zalobu splatného podanim Zaloby, ani dodato¢ne na zaklade
vyzvy sudu, ktora bola Zalobcovi doru¢ena 19. 09. 2012 s poukazom na ust. § 10 ods. 1 zakona ¢&.
71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v plathom zneni. Zaroven vyslovil, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo
na nahradu trov konania s poukazom na ust. § 146 ods. 1 pism. ¢) Obd&ianskeho sudneho poriadku.

V zakonom stanovenej lehote podal proti uzneseniu odvolanie zalobca. Namietal zastavenie konania.
Poukéazal na to, ze nemohol ucinne poziadat’ o priznanie oslobodenia od sidneho poplatku z dévodu
prebiehajuceho konania vo veci vedenej pod sp. zn. 12C 53/2012. Zaroven poziadal o priznanie
oslobodenia od sudnych poplatkov. Su€astou podaného odvolania je aj potvrdenie o majetkovych
pomeroch zalobcu, z obsahu ktorych vyplyva, Ze zalobca je zivnostnik. Podnika v oblasti realitnej
kancelarie, ako aj pobera déchodok vo vyske 265 Eur. Je Zenaty, vlastni motorové vozidlo zn. Ford. Zije
v spolo¢nej domacnosti so svojou manzelkou, ktora pobera starobny déchodok vo vySke 236 Eur.

Uznesenim €. k. 21C 139/2012-63 zo dna 22. 01. 2013 sud prvého stupna zalobcovi oslobodenie od
sudnych poplatkov nepriznal. V odévodneni rozhodnutia poukézal na majetkové a socialne pomery
Zalobcu s tym, Ze z predloZenych listinnych dékazov zistil, Ze je poberatelom starobného déchodku od
marca 2012 v sume 264,40 Eur. Jeho manzelka je taktieZ poberatelkou starobného déchodku od januara
2012 v sume 237,30 Eur. Ich mesaéné vydaje su na byvanie, inkaso za mesiac cca 60 Eur a na najomné
vo vySke 200 Eur. V penaznom Ustave maju na meno manzelky zalobcu vedené finan¢né prostriedky
vo vySke 764,10 Eur, za mesiac jul 2012 vklad, september 2012 vo vySke 764,10 Eur, za oktdber 2012
vo vyske 860,21 Eur. Za rok 2011 Zalobca nepodal dafové priznanie k dani z prijmu fyzickych oséb.

Sud citoval ust. §§ 138 ods. 1, § 120 Obdianskeho sudneho poriadku tak, Ze na zaklade posudenia
majetkovych pomerov Zalobcovi oslobodenie od sudneho poplatku nepriznal, lebo Zalobca nepreukazal,
Z2eby jeho pomery priznanie odévodfovali. Sud uviedol, Ze Zalobca ma pravidelny prijem z titulu
poberania starobného dochodku vo vySke 263,40 Eur, ako aj jeho manzelka vo vyske 237,30 Eur.
Je vlastnikom nehnutefnosti. Ma pohladavky v sume 4 050 Eur a finanéné prostriedky na ucte v
banke. Jeho mesacéné vydaje na byvanie su 260 Eur s tym, Ze naklady na telefon nepovazoval sud za



ucelné a nevyhnutné. Vyska sudneho poplatku v tomto konani vo vyske 240 Eur podla nazoru sudu
neméze zavaznym spdsobom nepriaznivo ovplyvnit osobné a majetkové pomery Zalobcu, a preto mu
oslobodenie od sudnych poplatkov priznané nebolo.

Uznesenie bolo vydané vys$Sim sudnym uradnikom.

V zakonom stanovenej lehote podal proti uzneseniu odvolanie Zalobca. Namietal nepriznanie
oslobodenia od sudneho poplatku. Poukézal na skuto€nosti tykajuce sa veci samej, ako aj na to, Ze
svoju nepriaznivu finanénu situaciu sa snazi vylepsit vykonom prace na trhu s realitami, ktora je podla
jeho nazoru v su€asnej dobe chronickym debetnym markantnom slovenského trhu s nehnutefnostami,
a preto tato ¢innost nemodze zdvaznym spésobom ovplyvnit jeho majetkové pomery.

Zakonna sudkyria podanému odvolaniu nevyhovela postupom podfa ust. § 374 ods. 4 Obc&ianskeho
sudneho poriadku.

Krajsky sud v PreSove (dalej len odvolaci sud) prislusny na rozhodnutie o odvolani (§ 10 ods. 1 zakona ¢.
99/1963 Zb. Obdianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov, dalejlen O. s. p.) vzhlfadom
na v€as podané odvolanie (§ 204 ods. 1 O. s. p.), preskumal napadnuté rozhodnutie, ako aj konanie
mu predchadzajuce v zmysle zasad vyplyvajucich z ust. § 212 O. s. p., bez nariadenia pojednavania (§
214 ods. 2 O. s. p.) a dospel k zaveru, Ze odvolania zalobcu su neddvodné.

Z obsahu spisu, ako aj odévodnenia napadnutych uzneseni odvolaci sud zistil, Ze sud prvého stupna
spravne posudil socialne a majetkové pomery Zalobcu, ktory nie je len starobnym déchodcom s
mesacnym dochodkom vo vyske 263 Eur, ale aj Zzivhostnikom, ktory podnika v oblasti maloobchodu,
sprostredkovania obchodu a sluZieb v rozsahu volnych Zivnosti velkoobchodu, pohostinnej €innosti,
ambulantnej vyroby a predaja zmrzliny, ako aj sprostredkovania kupy a predaja nehnutefnosti. Tieto
udaje o podnikatel'skej €innosti Zalobcu odvolaciemu sudu vyplynuli z vypisu Zivnostenského registra.
To znamena, Ze tvrdené skuto€nosti o nepriaznivych majetkovych pomerov Zalobcu nie su pravdive.

Odvolaci sud nesuhlasi s nazorom a tvrdenim Zalobcu, Ze predaj s nehnutelnostami je na slovenskom
trhu nie lukrativny sp6sob podnikania. Bolo povinnostou Zalobcu preukazat stratu z podnikania. Navyse
sud prvého stupnia zistil, Ze dafiové priznanie k dani z prijmov fyzickych oséb za rok 2011 Zalobcom
podané nebolo. Len posudzovanie mesacnych vydajov na byvanie a uhradu nevyhnutnych nakladov,
samo o sebe nie je dbvodom na priznanie oslobodenia od sudneho poplatku. S prihliadnutim na
podnikatel'sku €innost’ vo viacerych oblastiach podnikania samotnym Zalobcom, ktora skuto&nost’ nie
je sporna, t. j. posudenim celkovych majetkovych pomerov, neoddvodiiuje priznanie oslobodenia od
sudnych poplatkov

Z tohto dévodu odvolaci sud potvrdil napadnuté uznesenie o nepriznani oslobodenia od sudneho
poplatku ako spravne v sulade s ust. § 219 ods. 1 O. s. p.

Z doévodu nezaplatenia sudneho poplatku za Zalobu, preto sud prvého stupfa spravne konanie zastavil
pre nezaplatenie sudneho poplatku, ktoré bolo splatné podanim Zaloby, ako aj dodatoéne na zaklade
vyzvy sudu (€. k. 21C 139/2012-25 zo dna 13. 09. 2012, ktord zalobca prevzal dfia 19. 09. 2012), na
€o sud prvého stupria spravne poukazal.

Aj z obsahu vyzvy vyplyva, Ze v pripade nezaplatenia sudneho poplatku bude konanie zastavené (§ 10
ods. 1 zdkona SNR €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni
neskorsich predpisov, dalej len Zakona o sudnom poplatku).



Z tohto dévodu odvolaci sud potvrdil napadnuté uznesenie o zastaveni konania ako spravne v sulade
sust. § 219 0ds. 1 O. s. p..

Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



