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Rozhodnutie

Okresny sud Namestovo v pravnej veci navrhovatelov: 1/ S. T., nar. XX.XX.XXXX a 2/ S. T., rod. G., nar.
XX XX.XXXX, obaja trvale bytom G. €. XX, proti odporcovi: Obec Klin, ICO: 314544, pravne zastupeny
JUDr. Milanom Vavrekom, advokatom AK so sidlom Ticha 590, Liesek, v konani o odstraneni stavby,
takto

rozhodol:

I/ Tymto sa v Casti vyroku IV/ uznesenia zru$uje uznesenie Okresného sudu Namestovo
¢.k. 3C/286/2008-224 zo dna 21.3.2013.

odovodnenie:

Tunaj8i sud uznesenim ¢&.k. 3C/286/2008-224 zo diia 21.3.2013, a to vo vyroku 1V/ rozhodol o vrateni
navrhovatelom krateného sudneho poplatku vo vySke 22,80 €, €o odévodnil ust. § 11 ods. 3 veta prva,
ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v plathom a
uc¢innom zneni, a teda tou skuto€nostou, Ze poplatok bude vrateny z dévodu, Ze k spatvzatiu navrhu
zo strany navrhovatefov doSlo pred prvym pojednavanim vo veci same;.

Podla § 12 ods. 3 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v plathnom a u€innom zneni, ak sud vyda nespravne rozhodnutie o poplatkovej povinnosti, takého
rozhodnutie zrusi alebo zmeni aj bez navrhu.

Nakolko v tomto pripade doslo k vydaniu nespravneho rozhodnutia ohfadne vratenia krateného sudneho
poplatku navrhovatefom v 1/ a 2/ rade, ktory navrh na zacatie konania zobrali spat v priebehu
konania ( po vydani prvostupfiového rozhodnutia Okresného sudu Namestovo ¢.k. 3C/286/2008-147
zo diia 19.5.2011 a druhostupfiového rozhodnutia Krajského stdu Zilina &.k. 6Co/84/2012-188 zo dfia
27.6.2012 ) a teda nie pred prvym pojednavanim vo veci samej, sud s poukazom na vySSie citované
ustanovenie § 12 ods. 3 zakona ¢. 71/1992 Zb. rozhodol o zruSeni vyroku IV/ uznesenia zo dna
21.3.2013.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo
dfia jeho doru€enia na Okresny sud Namestovo.

(§ 204 ods. 1 O.s.p.).



V od volani sa ma okrem v8eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 42 ods.3 OSP (ktorému
sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (205 ods. 1 OSP).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze:

- v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1 OSP

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

zistenie rozhodujucich skuto€énosti

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené

- rozhodnutie sudu prvého stupha vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci
(§ 205 ods. 2 OSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 OSP)

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnend povinnost uloZzena tymto rozhodnutim méZe sa osoba
opravnend z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku ndvrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona (zakon €. 233/195 Z. z. v zneni neskorsich zmien).



