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Rozhodnutie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ v pravnej veci navrhovatelky: X.. J. S., R.. XX X.XXXX, D. W. X, XXX XX
D., statny ob¢an SR, zastupena JUDr. Martinom Cibufom, advokatom Advokatskej kancelarie so sidlom
M. PiSuta 616/2 Liptovsky Mikulas$ proti odporcovi: X. J., R.. X.X.XXXX, D. Q. H., N. XXX/X, §tatny ob¢an
SR, v konani o zaplatenie 845,84 eur s prisl., t a k to

rozhodol:

Rozsudok Okresného sudu Liptovsky Mikulas 4C/97/2011-166 zo diia 19.3.2013 sa dopifia o vyrok:

O trovach statu bude rozhodnuté samostatnym rozhodnutim do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia
VO veci same;j.

odovodnenie:

Okresny sud Liptovsky Mikula$ rozsudkom &.k. 4C/97/20111-166 zo dfia 19.3.2013 ulozil povinnost
odporcovi zaplatit navrhovatelke 654,49 eur v lehote do 15 od pravoplatnosti rozsudku spolu s poplatkom
z ome8kania vo vyske 0,5 promile zo sumy 150 eur od 21.8.2010 do zaplatenia, zo sumy 150 eur od
21.9.2010 do zaplatenia, zo sumy 354,49 eur od 7.12.2011 do zaplatenia, vo zvySnej ¢asti sud konanie
zastavil a priznal navrhovatelke nahradu trov konania 27,27 eur a trovy pravneho zastupenia 343,10 eur,
ktoré uloZil odporcovi zaplatit’ navrhovatelke na ucet jej pravneho zastupcu do 15 dni od pravoplatnosti
rozsudku.

Podla § 166 ods. 1 O.s.p. ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej ¢asti predmetu konania, o trovach
konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, méze ucastnik do patnastich dni od doru€enia rozsudku
navrhnut jeho doplnenie. Sid méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplinit' aj bez navrhu.

Podla § 148 ods. 1 O.s.p. Stat ma podla vysledkov konania proti u¢astnikom pravo na nahradu trov
konania, ktoré platil. Ak su u niektorého U&astnika predpoklady na oslobodenie od sudnych poplatkov,
nahrada trov sa proti tomuto ucastnikovi znizi o rozsah, ktory mu sud priznal.

V sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud doplnil vyrok rozsudku zo dria 19.3.2013 ¢.k.
4C/97/2011-166 o vyrok o nahrade trov Statu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dnfa jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho stdu ku Krajskému sudu v Ziline v troch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.



Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



