Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 15C/102/2013

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7513205196

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 05. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lveta PuSkasova

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2013:7513205196.1
Uznesenie

Okresny sud KoSice - okolie v pravnej veci zalobcu: O. Z., K.. X.X.XXXX, O. U. X, S. zastupeného
JUDr. Lubo$om Petrovskym, advokatom so sidlom Stdrova 20, Ko$ice proti Zalovanému: X. W.A., K..
XXX XXXX, O. K. V. XX, o uréenie nelcinnosti pravneho ukonu a o navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia takto

rozhodol:
I. Konanie zastavuje.
Il. Ziaden z G¢astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Zalobca sa Zalobou vo veci samej podanou na Okresnom stde Kosice - okolie diia 4.4.2013 doméhal,
aby sud urcil, ze: 1/ pravny Ukon - darovacia zmluva uzavreta medzi zalovanym ako obdarovanym a X.
W.S., K.. XX. X XXXX, O.K. V. XX, K. V. (dalejlen ,, X. W. W..*), vklad ktorej bol povoleny Spravou katastra
Kosice pod €. B. XXX/XXXX, a ktorou boli na zalovaného prevedené nehnutelnosti nachadzajuce sa v
okrese Kosice - okolie, obec Nova Polhora, kat. Gz. Nova Polhora, zapisané na J. C.. X vedenom Spravou
katastra KoSice - okolie, a to pozemkom parcelou registra C parc.€. 131/1 zastavané plochy a nadvoria
vo vymere 500 m2, pozemkom parcelou registra C parc. €. 131/2 zastavané plochy a nadvoria vo vymere
168 m2, pozemkom parcelou registra C parc.¢. 132 zahrady vo vymere 1759 m2 a domom sup.¢. 12
postavenym na parcele €. 131/2 je voc€i zalobcovi pravne neucinna a 2/ pravny ukon - zmluva o zriadeni
prava vecného bremena spocivajuceho v prave dozivotného byvania a uzivania vysSie uvedenych
nehnutelnosti v prospech X. W. W.. je vo€i zalobcovi pravne neuginna.

So zalobnym navrhom vo veci samej podal zalobca navrh na nariadenie predbezného opatrenia v
tom zneni, aby sud uloZil Zalovanému povinnost zdrzat sa nakladania a disponovania s predmetnymi
nehnutefnostami.

Sud zistil, Ze na tunajSom sude sa vedie konanie pod spisovou znaCkou 7C/52/2013, v
ktorom sa Zalobca O. Z., K.. X.X.XXXX proti Zalovanému Jurajovi Sav€akovi, nar. 19.7.1982 domaha,
aby sud urgil, Ze: 1/ pravny ukon - darovacia zmluva uzavretd medzi Zalovanym ako obdarovanym a X.
W., K. XXX XXXX, O. K. V. XX, K. V., vklad ktorej bol povoleny Spravou katastra KoSice pod &. V XXX/
XXXX, a ktorou boli na Zalovaného prevedené nehnutelnosti nachadzajuce sa v okrese KoSice - okolie,
obec Nova Polhora, kat. iz. Nova Polhora, zapisané na LV €. X vedenom Spravou katastra KoSice -
okolie, a to pozemkom parcelou registra C parc.€. 131/1 zastavané plochy a nadvoria vo vymere 500
m2, pozemkom parcelou registra C parc. €. 131/2 zastavané plochy a nadvoria vo vymere 168 m2,
pozemkom parcelou registra C parc.€. 132 zahrady vo vymere 1759 m2 a domom sup.€. 12 postavenym
na parcele €. 131/2 je voci Zalobcovi pravne neucinna a 2/ pravny ukon - zmluva o zriadeni prava vecného



bremena spocivajuceho v prave doZivotného byvania a uzivania vy38ie uvedenych nehnutefnosti v
prospech X. W. W.. je vo&i Zalobcovi pravne neucinna.

Spolu so zalobnym navrhom vo veci samej podal zalobca v konani vedenom pod sp. zn. 7C/52/2013
navrh na nariadenie predbezného opatrenia v tom zneni, aby sud ulozil Zalovanému povinnost zdrzat
sa nakladania a disponovania s vysSie uvedenymi nehnutelnostami.

Konanie vedené pod sp. zn. 7C/52/2013 sa zacalo na zaklade navrhu doru¢eného sudu dna 28.3.2013.
Sud navrhu zalobcu vyhovel a dha 26.4.2013 uznesenim ¢€.k. 7C/52/2013-13 sud vo veci nariadil
predbezné opatrenie.

Podla § 83 O.s.p. zagatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podrla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze
konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov alebo ak ma predchadzat iné konanie, sud postupi
vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prislusnému organu; pravne ucinky spojené s
podanim navrhu na zalatie konania zostavaju pritom zachovaneé.

Litispendencia (prekazka konania veci uz zacatej) je procesnou prekazkou konania, ktord musi sud z
uradnej povinnosti odstranit, a to bez zretela na to, kedy tuto prekazku zisti, alebo kedy tato prekazka
vznikla. V takomto pripade vzdy konanie zastavi.

V predmetnej veci je nepochybné, Zze na tom istom sude boli podané dva navrhy o uréenie, Zze pravne
ukony - 1/ darovacia zmluva uzavreta medzi zalovanym ako obdarovanym a X. W., W.., vklad ktorej bol
povoleny Spravou katastra KoSice pod €. B. XXX/XXXX, a 2/ zmluva o zriadeni prava vecného bremena
spocCivajuce v prave dozivotného byvania a uzivania vysSie uvedenych nehnutelnosti v prospech X.
W. W.. st vodi zalobcovi pravne neucinné, pricom v obidvoch pravnych veciach boli podané navrhy na
nariadenie predbezného opatrenia v totoznom zneni.

KedZe predmet konania ako aj u€astnici su totoZni, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia a neskor za¢até konanie vedené pod spisovou znackou 15C/102/2013 z dévodu
uvedeného v § 83 O.s.p, v zmysle vyssie citovaného ustanovenia § 104 ods. 1 prva veta O.s.p., zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny sud
Kosice - okolie, v pisomnej forme a v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa méa popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.), t.,j. ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, datovania a podpisu odvolatela, uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze: a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,
b) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého
stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti, d) sud prvého stupfa dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu daldie skuto€nosti alebo
iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.), f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza
z nespravneho pravneho posudenia



