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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom JUDr. Zoltanom Borosom podfa § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dna 02. augusta 2023, takto

rozhodol:

Obvineny A. B. A.C. A.D., nar. XX.XX.XXXX v Tornali, trvale bytom E. XXX/X, B. F., bez zamestnania,
je vinny, ze

dria 14. 05. 2023 v ¢ase medzi 10.00 hod az 10.15 hod na ul. Druzstevnej v meste Rimavska Sobota z
lavicky, ktora je pred budovou predajne Elektrén, odcudzil volne polozeny tmavo modry ruksak so zltymi
pasmi neznamej znacky v hodnote 4 €, v ktorom bola kozenkova pefiazenka hnedej farby v hodnote
3 €, obcliansky preukaz na meno F. D., zdravotny preukaz poistovne Dévera na meno F. D., platobna
karta Slovenskej sporitelne na meno F. D., vernostné karticky, kli¢e od bytu a pivnice a Cierne sine¢né
okuliare v hodnote 1,50 €, a to takym sp6sobom, Ze zobral tento ruksak, prehodil si ho na plece a odisiel
z miesta prec¢, ¢im spdsobil pre F. D., nar. XX. XX.XXXX bytom G. H. I. XXX/XX, B. F. $kodu odcudzenim
veci vo vyske 8,50 € a poplatku za vybavenie nového obcianskeho preukazu 16,50 €,

pricom sa uvedeného konania dopustil napriek tomu, Ze bol blokom na pokutu nezaplatend na mieste
€. A2200640878 zo diia 16.04.2023 uznany za vinného zo spachania priestupku proti majetku podla
§ 50 ods. 1 zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, za ¢o mu bola ulozena
pokuta vo vyske 30,- €, ako aj napriek tomu, Ze bol Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta
sp. zn. 0T 272/2022 zo dfia 19.12.2022, pravoplatnym toho istého dfia uznany za vinného zo spachania
precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona, za o mu bol ulozeny penazny trest vo
vyske 400,- €, so zaroven ulozenym nahradnym trestom odfatia slobody v trvani 3 mesiacov,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny,

tym spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje

podfa § 212 ods. 2 Tr. zakona s prihliadnutim na § 36 pism. |) Tr. z&kona, § 37 pism. h) Tr. zakona, §
38 ods. 2 Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 353 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku na suhrnny
trest odnatia slobody v trvani 9 (deviatich) mesiacov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona samosudca obvinenému vykon trestu podmienecne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Tr. zdkona samosudca uréuje skuSobnu dobu v trvani 18 (osemnastich) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona samosudca u obvineného zruSuje vyrok o treste odiatia slobody v trvani 6
(Sest) mesiacov s podmieneénym odkladom na skudobnu dobu v trvani 1 (jedného) roka, ktory mu bol
uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 0T/48/2023 zo dfia 18.05.2023,
pravoplatnym dia 18.05.2023 pre precin krddeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zakona
a sucasne rusi aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku, § 354 ods. 1 pism. f) Tr. poriadku samosudca obvinenému uklada
povinnost’ nahradit poSkodenému F. D., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom G. H. XXX/XX, B. F., 8kodu
vo vySke 25,- eur.

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny,

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho doru€enia podat na tunajSom sude odpor. Podanim
odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v uréenej lehote nepoda
odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poSkodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 6 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
mdbze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 8 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZz dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok vezme samosudca uznesenim
na vedomie.



