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Uznesenie

Okresny sud Trencine v trestnej veci vedenej proti obvinenej A. B., nar. XX.XX.XXXX v C. D. C. E,,
trvale bytom C. D. C. E., F. G. XXXX/X, pre pre¢in marenie vykonu Uradného rozhodnutia podia § 349
Tr. zdkona, samosudcom Mgr. Martinom Vozarom v Novom Meste nad Vahom dra 01.08.2023, takto

rozhodol:

Podla § 241 ods. 1 pism. c) Tr. poriadku s poukazom na § 215 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku sa zastavuje
trestné stihanie obvinenej A. B., nar. XX.XX.XXXX, vedené na Okresnom sude Trencin pod sp. zn.
75T/9/2023, pre skutok pravne kvalifikovany ako precin marenie vykonu uradného rozhodnutia podla §
349 Tr. zakona, a to na skutkovom zaklade, ze

v obdobi od 25.05.2022 doposial (s vynimkou dni 10.11.2022, 08.12.2022, 15.12.2022, 23.02.2023,
09.03.2023,11.03.2023 a 22.04.2023) v Novom Meste nad Vahom kazdu parnu sobotu v ¢ase od 09.30
hod. do 17.30 hod. a kazdy Stvrtok v ¢ase od 15.00 hod. do 17.30 hod. nereSpektovala uznesenie
Okresného sudu v Novom Meste nad Vahom sp. zn. 6Em/2/2022-27 zo diia 23.05.2022, ktorym
sud nariadil vykon rozhodnutia Okresného siudu v Novom Meste nad Vahom sp. zn. 4P/40/2021 zo
dna 14.01.2022 s pravoplatnostou dia 19.02.2022, ktorym bola maloleta C. H. zverena do osobnej
starostlivosti matky a su€asne rozhodol, zZe otec I. H. je opravneny sa stykat’ s maloletou dcérou kazdu
parnu sobotu v ¢ase 09.30 hod. a do 17.30 hod. a kazdy Stvrtok v ¢ase od 15.00 hod. do 17.30 hod.
s tym, Ze otec si maloletl vyzdvihne v mieste bydliska matky, ktora dcéru na stretnutie vzdy riadne
pripravi, pricom A. B. maloletu na stretnutia nepripravuje a zavadza otca maloletej v tom, Ze dcéra sa
s nim odmieta stretnut v uréenom Case,

pretoze tento skutok nie je trestnym €inom a nie je dévod na postipenie veci.
odovodnenie:

Dra 27.06.2023 bola na Okresny sud Tren&in doru¢ena obzaloba Okresnej prokuratiury Nové Mesto nad
Vahom pod €. k. Pv 757/22/3304-16 zo dfia 26.06.2023, podana na obvinenu A. B., nar. XX. XX.XXXX,
pre skutok pravne kvalifikovany ako prec¢in marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 349 Tr. zdkona
(v obzalobe v dbsledku pisarskej chyby je uvedené nespravne paragrafové znenie § 349 ods. 1 Tr.
z&kona), a to na skutkovom zaklade uvedenom v obZalobe ako aj vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.
Spolu s obZalobou bol predlozeny aj vySetrovaci spis OR PZ v Novom Meste nad Vahom, OKP pod
CVS: ORP-381/VYS-NM-2022. Predmetné trestna vec je na side vedena pod sp. zn. 75T/9/2023.
Podla § 241 ods. 1 pism. c) Tr. poriadku obzalobu podanu na sude pre precin a zlo€in s vynimkou
obzvlast zavazného zloginu, za ktory zakon ustanovuje trest odfiatia slobody s dolnou hranicou trestnej
sadzby najmenej dvanast rokov preskima samosudca a podla jej obsahu a obsahu spisu trestné
stihanie zastavi, ak su tu okolnosti uvedené v § 215 ods. 1.

Podla § 215 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak nie je tento skutok
trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.



Sud po preskumani obzaloby a obsahu predloZzeného vySetrovacieho spisu dospel k zaveru, Ze pre
pravne kvalifikovanie stihaného skutku ako pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa §
349 Tr. zakona neboli naplnené vietky znaky skutkovej podstaty tohto trestného ¢inu, nakolko nebola
naplnena jeho objektivna stranka.

Na naplnenie objektivnej stranky skutkovej podstaty tohto trestného &inu sa vyZaduje, aby pachatel maril
vykon rozhodnutia sudu o vychove maloletych deti (takym rozhodnutim je aj rozhodnutie sidu o Uprave
prav a povinnosti k maloletému dietatu, teda aj napr. rozhodnutie o Uprave styku rodi€ov s maloletymi
detmi) po tom, €o sa proti nemu bezvysledne pouzili opatrenia v ob€ianskom sidnom konani smerujuce
k vykonu tohto rozhodnutia sudu.

Sud poukazuje na odbornu literatdru, a to na Trestny zakon - Velky komentar, autori doc. JUDr.
Jozef Centés, PhD. a kol., vydavatelstvo EUROKODEX v roku 2013, str. 671, podla ktorej opatrenim
v ob&ianskom sudnom konani sa rozumeju miernejSie spésoby donutenia, ktoré je mozné pouzit na
dosiahnutie vykonu rozhodnutia o vychove maloletych deti v zmysle § 349 Tr. zakona.

Trestny zakon sice pouziva pojem opatrenia v ob&ianskom sidnom konani, avSak samotné opatrenia
su v su€asnosti upravené v zékone €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), a
to v ustanoveniach § 379 az § 383 CMP.

Obvinena uz vo svojej staznosti proti uzneseniu o vzneseni obvinenia poukazovala, Zze sud pri vykone
rozhodnutia nevyuzil napr. opravnenia podla § 379 CMP.

Sud sa pri preskimavani obzaloby oboznamil s obsahom vySetrovacieho spisu OR PZ v Novom Meste
nad Vahom, OKP pod CVS: ORP-381/VYS-NM-2022, z ktorého obsahu v8ak nezistil, Ze by organy
&inné v trestnom konani (dalej len OCTK) zabezpecili ddkaz preukazuijuci, Ze proti obvinenej boli pouzité
opatrenia v ob&ianskom stidnom konani. OCTK sice zabezpeéili sidne rozhodnutia, a to

- rozsudok Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 4P/40/2021 zo diha 14.01.2022, pravoplatny
dnia 19.02.2022, ktorym bol okrem iného upraveny styk otca I. H. s dietatom - maloletou dcérou C. H.,
- uznesenie Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom €. k. 6Em/2/2022-27 zo dia 23.05.2022, ktorym
sud nariadil vykon rozhodnutia Okresného sudu v Novom Meste nad Vahom sp. zn. 4P/40/2021 zo dia
14.01.2022 a

- uznesenie Krajského sudu v Trencine €. k. 17CoE/1/2023-95 zo dna 27.04.2023, ktorym bolo
odmietnuté odvolanie povinnej (1. . obvinenej) proti uzneseniu Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom
€. k. 6Em/2/2022-27 zo dnia 23.05.2022,a to z dévodu, zZe bolo podané oneskorene,

avSak nezabezpecili dbkaz preukazujuci, Ze proti obvinenej boli pouzité opatrenia v ob&ianskom sidnom
konani, hoci sa o to pokusali. MoZno poukazat napr. na Ziadost' vySetrovatelky zo dria 15.11.2022 (&.1.
114), v ktorej Ziadala, aby sud oznamil, &i okrem uznesenia o nariadeni vykonu rozhodnutia zo dfia
23.05.2022 boli pouzité opatrenia v ob&ianskom sudnom konani smerujuce k vykonu rozhodnutia, hlavne
¢i doslo k uloZeniu pokuty, zastaveniu vyplaty pridavku na dieta, pripadne boli pouZité iné opatrenia. Na
tuto Ziadost’ odpovedal sud emailom zo dha 21.12.2022 (&.I. 116), Ze v spise je odvolanie matky proti
uzneseniu zo dia 23.05.2022 a dalSie vyjadrenia matky a otca, pricom spis bude predloZeny Krajskému
sudu v Tren&ine na rozhodnutie o odvolani matky.

Uznesenie Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom €. k. 6Em/2/2022-27 zo dha 23.05.2022, hoci
aj nadobudlo pravoplatnost, a to dfia 25.08.2022, nie je opatrenim v ob&ianskom sudnom konani
smerujuce k vykonu tohto rozhodnutia sidu v zmysle § 349 Tr. zdkona, ale ide o rozhodnutie, ktoré
predchadza tymto opatreniam. MoZno poukazat aj na odbvodnenie tohto uznesenia, menovite na
posledny odsek 15, v ktorom je vysvetlené, Ze vydanie uznesenia o nariadeni vykonu rozhodnutia je
3. faza vykonavacieho konania a aZ v dalSom priebehu konania prejde sud do 4. fazy (preventivna),
v ktorej sa vykonavaju ukony a opatrenia smerujuce k dobrovolnému splneniu povinnosti, a ak tieto
ostanu bezvysledné, tak sa moze pristupit k 5. faze, a to nitenému vykonu rozhodnutia.

Je dévodné poukazat, Ze vy3Sie uvedena 4. faza vykonavacieho konania je upravena v § 378 az § 383
CMP a 5. faza je upravena v § 384 a nasl. CMP.

Na vy3Sie uvedené nadvazuje aj odbévodnenie uznesenie Krajského sudu v Trencine €. k.
17CoE/1/2023-95 zo diia 27.04.2023, menovite odsek 16, v ktorom je uvedené, Ze na samotné



uznesenie o nariadeni vykonu rozhodnutia nadvazuju dalSie kroky sudu prvej inStancie smerujlce
k vykonu rozhodnutia (§ 378 a nasl. CMP).

Na zaklade vySsie uvedeného vyplyva, Ze az vo 4. faze vykonavacieho konania sa vykonavaju opatrenia
v ob&ianskom sudnom konani smerujuce k vykonu rozhodnutia sidu, menovite ide o opatrenia upravené
v § 379 az § 383 CMP.

Sud sa pri preskimavani obzZaloby oboznamil aj s obsahom spisu Okresného sudu Tren&in sp zn.
NM-6Em/2/2022 (do 31.05.2023 spis vedeny na Okresnom sude Nové Mesto nad Vahom pod sp. zn.
6EmM/2/2022).

Sud si dal v suvislosti s preskimavanim obZaloby pripojit tento spis, z ktorého obsahu zistil, Ze ani pred
vydanim a ani su€asne s vydanim uznesenia, a ani nasledne po vydani uznesenia €. k. 6Em/2/2022-27
zo dna 23.05.2022 sud v tomto konani nevykonal Ziadne opatrenia upravené v § 379 az § 383 CMP,
teda tieto opatrenia neboli doposial vobec vykonané.

Z obsahu spisu tiez vyplynulo, Z2e UPSVaR Nové Mesto nad Vahom svojim podanim & NM1/
OSPODaSK/SP0/2023/823 zo dia 11.04.2023, doru¢enym sudu dia 12.04.2023, Ziadal, aby sud vytydil
termin pojednavania vo veci vykonu rozhodnutia, pripadne dava podnet na zvazenie inych opatreni
vzhladom k tomu, Ze stretavanie maloletej s otcom sa nerealizuje v zmysle pravoplatného rozhodnutia
sudu. UPSVaR v podani tiez uvadza, Ze Ziadal matku maloletej o zabezpe&enie psychologickej pomoci
pre maloletu a matka doposial neposkytla informaciu, ¢i je maloletej odborna pomoc poskytovana.

Vy$$ie uvedenym podanim tak UPSVaR Nové Mesto nad Vahom Ziada, aby sud nariadil pojednavanie
podla § 379 CMP, resp. zZiada, aby sud vykonal iné opatreniam podla § 379 az § 383 CMP.

Z obsahu vysSie uvedeného spisu sp zn. NM-6Em/2/2022 tieZ vyplynulo, Ze otec maloletej postupne
zasielal podania, ktorymi dopifial jeho névrh na vykon stdneho rozhodnutia (posledné podanie otca
bolo doru¢ené dna 24.07.2023) a naposledy bolo v tomto konani rozhodnuté uznesenim Okresného
sudu Nové Mesto nad Vahom ¢&. k. 6Em/2/2022-114 zo dia 05.06.2023, ktorym bolo vo vyroku I.
rozhodnuté, Ze sa zamieta navrh povinnej (t. j. obvinenej) zo dfia 28.04.2023 na zmenu kolizneho
opatrovnika a vyrokom Il. bolo rozhodnuté, Ze sa navrh povinnej na zmenu kolizneho opatrovnika zo
dria 28.04.2023 postupuje na dalsie konanie UPSVaR Nové Mesto nad Vahom. Proti tomuto uzneseniu
zo dfia 28.04.2023 podala obvinena staznost, ktora bola doru¢ena sudu dha 27.06.2023.

Z obsahu spisu Okresného sudu Trené&in sp zn. NM-6Em/2/2022 vyplynulo, Ze v suvislosti s vykonom
rozhodnutia vo veci maloletého dietata C. H. neboli zo strany sudu od podania navrhu I. H., otcom
maloletej, na nariadenie vykonu rozhodnutia a ani su€asne alebo nasledne po vydani uznesenia
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢&. k. 6Em/2/2022-27 zo diia 23.05.2022 (vid § 378 CMP)
vykonané Ziadne opatrenia podla § 379 az § 383 CMP, teda neboli vykonané Ziadne opatrenia
v obgianskom sudnom konani smerujuce k vykonu rozhodnutia sudu, teda nie su splnené vSetky znaky
skutkovej podstaty precinu podfa § 349 Tr. zakona.

Uznesenie Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom &. k. 6Em/2/2022-27 zo diia 23.05.2022 nie je
opatrenim v ob&ianskom sudnom konani smerujuce k vykonu rozhodnutia sudu, ale je rozhodnutim
sudu, na zaklade ktorého mbze nasledne sud pristupit k vykonaniu opatreni v ob&ianskom sidnom
konani, t. j. v civinom mimosporovom konani, smerujucich k vykonu rozhodnutia sudu. Predmetné
uznesenie sudu zo diha 23.05.2022 tak obligatérne predchadza tymto opatreniam, teda je predpokladom
na to, aby boli nasledne vykonané tieto opatrenia. Uvedenému zodpoveda aj znenie § 378 CMP.

V suhrne mozno uviest, Ze doposial, teda ani v &ase vznesenia obvinenia, neboli proti obvinenej v konani
pod sp. zn. NM-6Em/2/2022 vykonané Ziadne opatrenia podla § 379 az § 383 CMP, a preto ani nebol
dévod na vznesenie obvinenia uznesenim zo dfia 03.03.2023, pretoZe stihanym konanim obvinenej
nebola naplnena objektivha stranka skutkovej podstaty precinu podla § 349 Tr. zakona, kedZe proti
obvinenej neboli doposial bezvysledne pouzité Ziadne opatrenia v ob&ianskom sudnom konani, t. j.
v civilnom mimosporovom konani, smerujuce k vykonu rozhodnutia sudu o vychove maloletého dietata.



Vzhladom na vy3Sie uvedené zistené skutoCnosti, teda konstatovana absencia objektivnej stranky
stihaného trestného ¢inu, rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, teda trestné
stihanie zastavil, pretoze tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci, pretoze
sud nezistil, Ze by obvinena stihanym konanim naplnila znaky niektorého z priestupkov.

Poucenie:

Proti uzneseniu méze prokurator a obvinena podat staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dfia jeho
oznamenia (dorucenia) prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Trencine. Podana
staznost ma odkladny ucinok.



