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Uznesenie

Okresny sud Nitra vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti N.: T., nar. XX XX.XXXX a T., nar.
XX.XX.XXXX, obe bytom u matky, zastipené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nitra ako koliznym
opatrovnikom, deti rodi¢ov: J. N., nar. XX. XX.XXXX, bytom U. XXX, t.€. bytom Q., U. XX a neuvedeného
otca o navrhu matky na ur€enie vyzivného, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatelka - matka maloletych deti sa svojim pisomnym navrhom doruc¢enym tunajSiemu sudu dha
14.07.2010 domahala, aby sud urcil vyzivovaciu povinnost J. Y., nar. XX. XX.XXXX voc&i maloletym detom
N.: T., nar. XX.XX.XXXX a T., nar. XX.XX.XXXX.

Rozsudkom Okresného sudu Nitra ¢.k.: 10C/128/2013 - 14 zo dnia 20.03.2013, ktory nadobudol
pravoplatnost diia 15.04.2013 sud urcil, Ze J. Y., nar. XX.XX.XXXX nie je biologickym otcom maloletych
deti N.: T., nar. XX.XX.C. a T., nar. XX.XX.XXXX.

Podla § 104 ods. 1 prva veta O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Vzhladom na skutoCnost, ze J. Y., nar. XX. XX.XXXX nie je biologickym otcom maloletych deti a teda
nie jej subjektom povinnosti, o ktoré v tomto konani iSlo, rozhodol sud tak ako uvadza vyrokova Cast
tohto uznesenia.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 1 pism. a/ O. s. p. tak, Zze ziadnemu z Uc¢astnikov
nepriznal pravo na nahradu trov konania, kedZe iSlo o konanie, ktoré sud mohol za¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre. Podla § 205 ods. 1/ O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach /§ 42 ods. 3/ uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v
¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



Podla § 205 ods. 2/ O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odovodnit' len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupfia nelplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené /§ 205a/,

f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



