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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava IV, v spore zalobcu: R.. V. Y., nar. XX XX.XXXX, bytom I. J. brigady XX, O., proti
zalovanému: Slovenska sporitelfia, a.s., Tomasikova 48, Bratislava, o odsudenie zalovaného za trestny
¢in a iné, takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti, aby Slovenska sporitelfa a.s., Bratislava bola odsudena za trestny &in nakladania
s cudzim majetkom podfa § 232 a § 238 Trestného zakona, finanénym trestom vo vyske 200.000 eur
zastavuje.

Il. Po pravoplatnosti uznesenia vec p o st u p i Obvodnému oddeleniu PZ Nové Mesto - vychod,
Vajnorska 3179/ 25, Bratislava.

l1l. Zalovanému narok na nahradu trov konania proti Zalobcovi nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou Mestskému studu Bratislava | diia 15.05.2024, ktory postipil vec tunajsiemu
sudu sa Zalobca domahal, aby sud nariadil neodkladné opatrenie a Zalovanému uloZil povinnost
okamzite vratit svojvolne presunuty vklad spat’ na vkladnu kniZzku znejacu na meno V. Y.. Sud prvej
inStancie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodol uznesenim ¢€.k. 17C/42/2024-9 zo
dna 27.05.2024, pravoplatnym dria19.06.2024 ktorym navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
zamietol.

2. Zalobca sa podanou Zalobou dalej doméahal, aby sud vydal rozsudok a Slovensku sporitelfiu a.s.
odsudil za trestny €in nakladania s cudzim majetkom podla § 232 a § 238 Trestného zakona, finan&nym
trestom vo vySke 200. 000 eur.

3. Podla § 3 Zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sudy prejednavaju
a rozhoduju sukromnopravne spory a iné sukromnopravne veci, ak ich podfa zakona neprejednavaju
a nerozhoduju iné organy.

4. Podla § 10 ods. 1 CSP, ak spor alebo vec patri do pravomoci iného organu Slovenskej republiky, sud
konanie bezodkladne zastavi a spor alebo vec mu postupi. Pravne U&inky spojené s podanim Zaloby
zostavaju zachované.

5. Podla § 161 ods. 1 a 2 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada
na to, & su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut' (dalej len ,procesné podmienky®).
Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

6. Podla § 196 ods. 1 Zakona €. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok, trestné oznamenie sa podava
prokuratorovi alebo policajtovi. Prokurator a policajt o podanom tresthnom oznameni bez meskania



upovedomia Eurdpsku prokuraturu, ak sa tyka pésobnosti Eurdpskej prokuratury. O prijati trestného
oznamenia podaného poskodenym vyda prokurator alebo policajt pisomné potvrdenie, ktoré musi
obsahovat Cas a miesto podania, oznalenie orgdnu, ktory trestné ozndmenie prijal, a zakladné
skuto€nosti trestného oznamenia. Ak bolo trestné oznamenie podané poskodenym Ustne, prokurator
alebo policajt poskytne na Ziadost' poSkodeného odpis zapisnice o oznameni.

7. Povinnostou sudu je pocas celého konania skimat existenciu svojej pravomoci, ktorej nedostatok
spbsobuje tzv. neodstranitelnd vadu konania. K tejto vade ex officio prihliada kazdy stupen &i indtancia
sudnej sustavy Slovenskej republiky. V pripade, ak sud zisti, Ze nedisponuje pravomocou vo veci konat,
je jeho povinnost'ou spolahlivo ustalit, do pravomoci ktorého organu zo sustavy organov ochrany prava
dana vec patri. Ak takyto zaver sud spolahlivo urobi, konanie bezodkladne zastavi a postupi vec tomu
organu, do kompetencie ktorého dana pravna vec patri.

8. Z podania Zalobcu je zrejmé, Ze sa domdha proti Zalovanému, aby bol odsudeny za trestny €in
nakladania pri sprave cudzieho majetku. Postup pri vybavovani trestnej veci upravuje Zakon €. 301/2005
Z.z. Trestny poriadok, pri€om ustanoveny priebeh trestného konania nemozno obchadzat podavanim
civilnych Zaléb. V prvom rade je potrebné podat’ trestné oznamenie organu &innému v tresthom konani
(t.j. policajtovi alebo prokuratorovi). Ak po preskimani trestného oznamenia dospeje organ &inny v
trestnom konani k zaveru, Ze existuje dbvodné podozrenie zo spachania trestného ¢inu, za¢ne trestné
stihanie. Zaroven, ak je na podklade trestného oznamenia alebo zistenych skuto€nosti po zacati
trestného stihania dostatoCne oddévodneny zaver, Ze trestny €in spachala urcita osoba, organ &inny v
trestnom konani vyda uznesenie o vzneseni obvinenia, po ktorom nasleduje vySetrovanie (resp. skratené
vySetrovanie) a az na zaklade vysledkov vySetrovania mdze prokurator dospiet k zaveru, Ze je vo
veci dévodné podat na stihant osobu obZalobu na prislusny sud. Ziadna ina fyzicka alebo pravnicka
osoba takuto pravomoc nema. Teda ani civilny sud nema pravomoc konat o takejto trestnej veci. Je
mozné podat’ organu ¢innému v trestnom konani oznamenie o skuto€nostiach nasvedcujucich tomu,
Ze bol spachany trestny Cin (trestné oznamenie). KedZe mal sud preukazané, ze predmetné konanie
vykazuje neodstranitelny nedostatok, ktorym je absencia pravomoci civilného sudu, sud nemohol v
konani pokragovat a musel konanie zastavit. Su¢asne mal sud za to, Ze konanie o preskimani trestného
oznamenia patri do pravomoci iného organu Slovenskej republiky a z tohto dévodu aplikujuc citované
zakonné ustanovenia rozhodol o postupeni veci tak ako je uvedené vo vyroku Il. tohto uznesenia.

9. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP, v zmysle ktorého ak
strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Vzhladom
na skutocnost, Ze na konanie o tomto podani nema civilny sud pravomoc, Zalobca procesne zavinil
zastavenie konania, pricom Zalovanému v konani nevznikli Ziadne trovy konania. Sud o naroku na
nahradu trov konania rozhodol tak, ze Zalovanému narok na nahradu trov konania proti Zzalobcovi
nepriznal.

Poucenie:

P ou ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu sudu prvej instancie je pripustné odvolanie. Odvolanie sa
podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



