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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove, v senate zloZenom z predsedu senatu Mgr. MiloSa Koleka a Cleniek senéatu
JUDr. Ingrid Kalinakovej a JUDr. Zuzany Bis¢akovej, v pravnej veci starostlivosti sidu o mal. N. G., D..
XX XX.XXXX, bytom u matky, zasttipeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Z., dietata rodi¢ov: matky O.. Z. G., D.. X.X.XXXX, C. C.. XXXX/X, XXX XX Z., pravne zasttpene;
JUDr. Danielom Tarbajom, advokatom, Zamocka &. 525/28, 091 01 Stropkov, ICO: 53 450 345, a otca N.
G., D.. XXX XXXX, G. C.. XXX/X, XXX XX Z., v konani o navrhu otca na nariadenie vykonu rozhodnutia,
o odvolani matky proti uzneseniu Okresného sudu Bardejov, pracovisko Svidnik, €.k. TEm/1/2022-117
zo dfia 15.2.2023, o spatvzati odvolania, takto

rozhodol:

I. Odvolacie konanie zastavuije.

. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud, na zaklade navrhu otca maloletého dietata zo dra 3.8.2022, napadnutym uznesenim
nariadil vykon rozhodnutia Krajského sudu v PreSove €.k. 24CoP/149/2021-143 zo dna 13.10.2021,
ktorym bol neodkladnym opatrenim upraveny styk otca s maloletym dietatom.

2. Naslednym uznesenim zo dna 24.3.2023, okresny sud v danej veci konanie o vykon rozhodnutia
zastavil podla § 390 ods.1 pism. b/ zakona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (CMP) a
Ziadnemu z uc€astnikov nepriznal narok na nahradu trov konania podla § 52 a § 391 CMP. Rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost dfia 29.4.2023.

3. Elektronickym podanim zo dfia 30.3.2023 podala matka vo veci odvolanie proti rozhodnutiu okresného
sudu sp.zn. 1Em/1/2022 zo dha 15.2.2023, t.j. proti nariadeniu vykonu rozhodnutia v zmysle navrhu s
tym, Ze Ziadala zmenu tohto a zastavenie konania.

4. Po ozrejmeni procesného postupu zo strany sudu, odvolatelka elektronickym podanim dria 30.5.2023
uviedla, ze na podanom odvolani proti rozhodnutiu okresného sudu zo dfa 15.2.2023 netrva a toto berie
spat.

5. Krajsky sud v PreSove ako odvolaci sud, prislusny na rozhodnutie o odvolani v zmysle § 34 zakona
€. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (CSP), v spojeni s ustanovenim § 2 ods. 1CMP, preskumal
predloZeny spis a dospel k zaveru, Zze doslo k u€innému spatvzatiu odvolania.

6. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.



7. Podla § 369 ods. 1,2,3 CSP, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozZno ho vziat spat. Ak odvolatel
vzal odvolanie spat, neméze ho podat znova. Ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost
napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedo$lo. Lehoty, ktoré maju plynut od
pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia, plynu v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni
odvolacieho konania. Ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud odvolacie
konanie zastavi.

8. Podla § 52 CMP, ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

9. Vzhlfadom na to, Ze doSlo k spatvzatiu odvolania proti rozhodnutiu sudu prvej inStancie odvolatelkou
- matkou maloletého dietata, o ktorom nebolo doposial rozhodnuté, odvolaci sud v sulade s § 2 ods. 1
CMP v spojeni s § 369 ods. 3 CSP odvolacie konanie zastavil.

10. O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 396 ods. 1 CSP v spojeni s § 52 CMP
tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov odvolacieho konania.

11. Rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu v pomere hlasov 3:0 (§ 393 ods.2 veta druha
CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel ma pravo zvolit si advokata a moznost obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci (§ 160 ods.
2 CSP).

Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu
treba dodatocne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného
predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodatoéné
dorucenie podania nevyzyva (§ 125 ods. 2 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods.2 v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



