Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: KK-10Csp/194/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8418202612

Déatum vydania rozhodnutia: 31.07. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Erika Borovska

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2023:8418202612.7
Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci zalobkyne: KAMZIK, s.r.o., so sidlom: Razusova 2677/10, Poprad,
ICO: 44 807 147, pravne zastupenej Advokatskou kancelariou JUDr. Viktor Novysedlak., so sidlom L.
Svobodu 2674/1, 058 01 Poprad, proti zalovanym 1. A. B., A. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. XXX,
Statny ob¢an SRN, 2. A. D., A. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. XXX/XX, F., §tatny ob¢an SR, o zaplatenie
4450 eursprisl.takto

rozhodol:

I.  Konanie zastavuje.

ll.  Ziadna zo stran n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobou podanou na tunaj$i sud dria 28.11.2018 v jej koneénej Gprave pisomnym podanim doruéenym
sudu dna 07.02.2019 sa Zalobkyria domahala na Zalovanych v 1. a 2. rade zaplatenia spolo¢ne
a nerozdielne Ciastky 4.450 eur spolu s urokmi z omesSkania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 4.450 eur
odo dria 01.05.2018 do zaplatenia a ndhrady trov konania. Navrhla, aby sud vo veci rozhodol v tzv.
skratenom konani vydanim platobného rozkazu.

2. Zalobu zastupca Zalobkyne dévodil narokom Zalobkyne na zaplatenie provizie vo vyske 4.450 eur
vyplyvajucim jej zo zmluvy o vyhradnom sprostredkovani predaja nehnutelnosti zo dia 18.09.2017
a pisomnym uznanim dlhu oboma Zalovanymi ¢o do zakladu, aj ¢o do celej vysky 4.450 eur, zo
diia 22.01.2018. Spolu so zalobou predlozil sidu zmluvu oznaéenu ako ,ZMLUVA O VYHRADNOM
SPROSTREDKOVANI PREDAJA EXKLUZIVITA* a pisomné uznanie dlhu.

3. Sud vyhovel navrhu Zalobkyne a dria 07.03.2019 vydal vo veci platobny rozkaz ¢€.k. 10Csp
194/2018-26, ktorym obom Zalovanym uloZil povinnost zaplatit’ Zalobkyni spolo€ne a nerozdielne 4.450
eur spolu s urokmi z ome&kania vo vySke 5% ro¢ne od 01.05.2018 do zaplatenia alebo v tej istej lehote
podat odpor s vecnym oddévodnenim. Platobny rozkaz sa sudu nepodarilo dorudit Zalovanému v 1. rade
tak, ako to vyZaduje ust. § 266 ods. 1 Civilného sporového poriadku, tzn. do vlastnych ruk. Zalovanej
v 2. rade bol platobny rozkaz doru¢eny dna 15.03.2019.

4. Uznesenim zo dia 11.02.2022 ¢.k. 10Csp 194/2018-71 sud platobny rozkaz podlfa § 266 ods. 3
Civilného sporového poriadku, tzn. z dévodu, Ze sa ho nepodarilo dorucit zalovanému v 1. rade, zrusil
v celom rozsahu. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 05.03.2022.

5. Nakolko sud dostupnymi lustraciami, ako aj vyuzitim ust. § 190 Civilného sporového poriadku,
skutony pobyt Zalovaného v 1. rade sud nezistil, postupom podfa 116 ods. 2 Civilného sporového
poriadku sud zverejnil oznamenie o podanej Zalobe na uradnej tabuli a webovej stranke sudu,
a uplynutim 15 dni od zverejnenia povazoval Zalobu Zalovanému v 1. rade za dorugenu.



6. Uznesenim podlfa § 167 ods. 2 Civilného sporového poriadku sud oboch Zalovanych vyzval na
vyjadrenie k Zalobe a jej priloham v lehote 15 dni od jeho doru€enia. Na vyzvu reagovala len Zalovana
v 2. rade, a to podanim zo dfia 31.05.2022. V podani uviedla, Ze si presne nepamata, ¢o sa stalo.
Bola vystresovana a uzivala lieky. Nasledne sa od kupujucich dozvedela, Ze sa od rezervacnej zmluvy
odstupilo, Zze problém s dohodu bol na ich strane. Na Zalovaného v 1. rade, ktory bol v tom &ase jej
partnerom, podala trestné oznamenie pre podozrenie z trestného ¢inu podvodu. Podanim oznamila, ze
ma zaujem vyriesit spor so Zalobkyriou mimosudnou dohodou.

7. Podanim doru€enym sudu dfia 03.02.2023 v spojeni s podanim doru¢enym sudu drnia 30.12.2022
zastupca Zalobkyne oznamil, Ze Zalobu voci Zalovanému v 1. rade berie v celom rozsahu spat a vo i
Zalovanej v 2. rade berie spat’ len ohlfadne celej istiny, a to z dévodu, ze Zalovany v 1. rade jej na
zaklade mimosudnej dohody zaplatil celu Zzalovanu istinu vo vySke 4.450 eur. Nadalej trval na Zalobe
voci Zalovanej v 2. rade, a to ohladne Zalovaného prisludenstva (Urokoch z omeskania).

8. Podanim doru¢enym sudu dna 29.05.2023 zastupca Zalobkyne zobral Zalobu aj voc&i Zalovanej 2.
rade o zaplatenie urokov z omeskania spat a poziadal sud, aby konanie vo&i obom Zalovanym celkom
zastavil s tym, Ze ani jedna zo stran nema narok na nahradu trov konania. Spatvzatie Zaloby aj vo i
Zalovanej v 2. rade v Casti urokov z omeskania odbévodnil tak, Ze zo strany tejto Zalovanej doSlo na
zaklade mimosudnej dohody k uspokojenie tohto naroku vo vyske 500 eur.

9. Podla § 144 Civilného sporového poriadku Zalobca méze vziat Zalobu spat.
10. Podla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie
zastavi.

11. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dbévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby neprihliada,
ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.

12. V prejednavanom spore Zalobkyfia zobrala Zalobu spat celkom skér, nez sud otvoril predbezné
prejednanie sporu alebo prvé pojednavanie. Preto sud reSpektoval tejto jej dispozitivny Ukon so Zalobou
a konanie zastavil.

13. Podla § 255 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru
jej uspechu vo veci. Ak mala strana vo veci Uspech len €iasto¢ny, sud nahradu trov konania pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

14. Podla § 256 od. 1 Civilného sporového poriadku ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

15. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

16. Zalobkyna Zalobu proti obom Zalovanym zobrala v celom rozsahu spat' s odévodnenim, Ze Zalovani
na zaklade mimosudnej dohody zaplatili celt istinu a na jej prisluenstvo 500 eur. Zalobkyni by tak
prisluchalo pravo na nahradu trov konania voci Zalovanym v plnom rozsahu. V podani vo veci spatvzatia
Zaloby v3ak zastupca Zalobkyne navrhol, aby sud konanie zastavil a vyslovil, Ze ani jedna zo stran nema
narok na nahradu trov konania. Takyto navrh odévodnil tak, Ze zo strany Zalovanych doslo k zaplateniu
istiny a Casti prisluSenstva v sulade s mimosudnou dohodou, podla ktorej Ziadna zo stran nebude mat’
pravo na nahradu trov konania. Na zaklade vysSie uvedeného sud preto rozhodol tak, Ze nepriznal narok
na nahradu trov konania Ziadnej zo stran.

17. Podla § 14 ods. 4 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch o sudnych poplatkoch a poplatku
za vypis z registra trestov (dalej len ,Zakona o sudnych poplatkoch®) v konani podla tohto zakona kona
a rozhoduje vys8i sudny uradnik vratane rozhodovania o zastaveni konania. Sudca v konani kona a
rozhoduje o staznostiach proti rozhodnutiam vySSieho sudneho Uradnika. Ak sa staznosti vyhovie v
plnom rozsahu, rozhodnutie nemusi obsahovat odévodnenie.



18. V zmysle cit. ustanovenia v konani podla zdkona o sudnych poplatkoch (vratane rozhodovania
o ich vrateni) rozhoduje vy3Si sudny uradnik, z uvedeného dévodu preto o Ziadosti Zalobkyne bude
rozhodnuté po pravoplatnosti tohto uznesenia samostatnym uznesenim vydanym vy3$im sudnym
uradnikom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie a to pisomne v lehote 15 dni odo dfa jeho dorucenia
na Okresny sud Poprad, pracovisko Kezmarok (§ 357 ods. 1 pism. a) a pism. m) Civilného sporového
poriadku).

Podla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh.)

Podrla § 366 Civilného sporového poriadku prostriedky procesného uroku alebo prostriedky procesne;j
obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej in§tancie mozno v odvolani pouZit len vtedy,
ak:

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.



