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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Jana Vanka a ¢lenov senatu JUDr.
Lubomiry Kubanovej a JUDr. Lubice Medveckej, PhD. v trestnej veci proti odsudenému L. D., o staZznosti
odsudeného L. D., proti uzneseniu Okresného sudu Levice zo dia 01.03.2013, sp. zn. 4Pp/2/2013, na
neverejnom zasadnuti konanom dria 30. aprila 2013, takto

rozhodol:
Podla § 194 odsek 1 pismeno a/ Trestného poriadku sa napadnuté uznesenie zruSuje.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného zakona sa odsudeny L. D., narodeny XX.XX.XXXX
v, bytomvS., E. ul. €. XXX/XX, t.€. vo vykone trestu odnatia slobody v Ustave na vykon trestu odnatia
slobody v Zeliezovciach,

podmieneéne prepusta zvykonu trestu odnatia slobody,

ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 2T/124/2009 zo dha 02.02.2010 v
spojeni s uznesenim Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 2T/124/2009 zo diia 09.01.2012 v trvani 6
(Sest) mesiacov, z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu
Malacky sp. zn. 3T/188/2011 zo dna 29.02.2012 v trvani 4 (Styri) mesiace a trestu odnatia slobody
ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky sp. zn. 17/248/2009 zo dria 12.03.2010 v
spojeni s uznesenim Okresného sudu Malacky sp. zn. 1T/248/2009 zo drfa 23.05.2012 v trvani 6 (Sest)
mesiacov.

Podla § 68 odsek 1 Trestného zakona sud ur € uje odsudenému skisobnu dobu v trvani 3 (troch)
rokov a zarovefl nariaduje probacny dohlad nad odsidenym vo vymere 3 (troch) rokov.

Podla § 68 odsek 1 Trestného zakona a § 51 odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona uklada sa
odsudenému pocas skuSobnej doby a proba&ného dohladu zakaz pozivania alkoholickych napojov
a podla § 51 odsek 4 pismeno j/ Trestného zakona povinnost zamestnat' sa v skiSobnej dobe alebo
uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 66 ods. 1 pism. a/, ods. 2 Tr. zak. zamietol navrh
odsudeného L. D., o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody uloZzeného mu
rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 2T 124/2009 zo dria 02.02.2010 v trvani 6 mesiacov v
spojeni s uznesenim o neosvedceni sa v skiSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia Okresného sudu
Bratislava IV sp. zn. 2T 124/2009 zo dria 09.01.2012, trestu odnatia slobody uloZzeného mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Malacky sp. zn. 3T/188/2011 zo dria 29.02.2012 v trvani 4 mesiace a trestu



odniatia slobody uloZzeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky sp. zn. 1T 248/2009 zo
dfia 12.03.2010 v spojeni s uznesenim o neosvedceni sa v skuSobnej dobe Okresného sudu Malacky
sp. zn. 1T 248/2009 zo dna 23.05.2012 v trvani 6 mesiacov, vdetky so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Proti tomuto uzneseniu, ihned po jeho vyhlaseni na verejnom zasadnuti, zahlasil odsudeny L. D.
staznost, ktoru dodatoCne aj pisomne odévodnil.

V dévodoch staZznosti poukazoval najma na to, Ze poc€as celého pobytu vo vykone trestu odnatia
slobody sa snaZil vytvarat si podmienky na podmienecné prepustenie a aj riaditefom ustavu bol
odporu€eny na prepustenie s dohfadom. Uznaval, Ze bol pravoplatne odsudeny na nepodmieneéné
tresty odnatia slobody, avSak nikoho nezabil, nikomu neublizil, ani nikoho neolupil. Celodennou pracou
sa snazil vytvorit podmienky na prepustenie a ked' nie je prepusteny podla neho nema vyznam robit
a vytykal sudu minimalne podmienecné prepustanie odsudenych. Vyhovovanim navrhov Ziadosti o
podmieneéné prepustenie sud prejavi podporu odsudenym, aby boli bezproblémovi, a Ze maju 8ancu
ist na podmienecné prepustenie.

Krajsky sud na zaklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou osobou preskimal v zmysle § 192
ods. 1 pism. a/, b/ Tr. por. spravnost vyroku napadnutého uznesenia ako aj konanie, ktoré tomuto vyroku
predchadzalo a dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného je dévodna.

Okresny sud pri svojom rozhodnuti vychadzal predovsetkym z toho, Ze odsudeny nesplnil materialnu
podmienku na jeho podmienecné prepustenie, pretoze s poukazom na jeho predchadzajuci zivot,
nemozno od neho oCakavat, ze v buducnosti povedie riadny zivot. SvedCia o tom aj podmienetne
odlozené vykony trestov odnatia slobody, ktoré mu museli byt nariadené a v su€asnosti vykonava tri
nepodmienecné tresty odnatia slobody.

Okresny sud sice poukazoval aj na hodnotenie riaditela Ustavu na vykon trestu, ze resocializacna
prognoza L. D. je menej priazniva aj napriek tomu, Ze odsudeny si vo vykone trestu vytvara podmienky
k udelovaniu odmien a prezentuje kriticky postoj k pachaniu trestnej €innosti.

Pri vyvhodnocovani materialnej podmienky u odsudeného vSak okresny sud neprihliadol predovsetkym
na zaver hodnotenia riaditefa Ustavu, ktory odporucil odsudeného podmienecne prepustit's dohfadom. Z
hladiska moZnej resocializacie odsudeného je podla nazoru krajského sudu potrebné prihliadnut’ nielen
na toto stanovisko riaditela, ale aj na dalSie uvadzané skutoCnosti, Ze odsudeny udrziava kontakt s
rodinou, ¢&i uz formou koreSpondencie, telefonovania a navstev, ¢o ma tiez podstatny vplyv na buduce
mozné spravanie sa odsudeného, pretoze sa vrati do vhodného rodinného a socialneho prostredia.

Skutoénost, ze odsudeny vykonava tri pomerne kratkodobé tresty odnatia slobody, ktoré mu boli ulozené
za pre€iny, samy o sebe nemézu spochybnovat’ resocializani prognézu odsudeného, pretoze za
predchadzajucu trestnu ¢innost je prave vo vykone trestov odfatia slobody a az jeho spravanie sa vo
vykone trestu spolu s dal§imi skuto&nostami mézu byt podkladom pre to, & odsudeny spifia zakonné
podmienky na podmienecné prepustenie, a &i je unho dévodny predpoklad, Ze v skisobne dobe povedie
riadny zivot a nebude sa dopustat dalSej trestnej ¢innosti.

Prave z uvedenych dévodov krajsky sud odsudeného L. D. podmienecne prepustil z vykonov trestov
odnatia slobody s probaénym dohladom a uloZil mu obmedzenia a povinnosti, ktoré by mali posilnit
vychovné pdsobenie na odsudeného. Skusobna doba v trvani troch rokov spolu s trojroénym probacnym
dohladom a uloZzenou povinnostou a obmedzenim, by mali byt postaujuce na splnenie ucelu
podmieneéného prepustenia spoCivajucom predovSetkym v tom, aby odsudeny viedol riadny Zivot.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



