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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica samosudcom JUDr. Barborou Sopkovou na verejnom zasadnuti konanom
dna 01. 08. 2023 o ziadosti G. P., L.. XX. XX. XXXX E. T., o zZiadosti o podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa ziadost odsudeného G. P., L.. XX. XX. XXXX E. T., P.
J.LJ XXX, Y.C,M.T,,P.C..E.U.L.E.P.M. D. J. J. - T., 0 podmieneé&né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sidu Trenéin sp. zn. 2T/146/2018 zo dia
02. 07. 2020 v trvani 4 (Styroch) rokov a 6 (Siestich) mesiacov so zaradenim do Ustavu so strednym
stupfiom strazenia, zamieta.

odovodnenie:

Dna 08. 06. 2023 bola sudu doru¢ena ziadost odsudeného o podmienecné prepustenie, ktorl Pavel
Téth odévodnil tym, Ze Dal$i vykon trestu odfiatia slobody u neho nie je potrebny. Doteraz vykonany trest
bol pre neho postadujuci na prevychovu a ponaudenie do dalSieho Zivota. Svoje konanie lutuje a snazi
sa zabudnut na svoju minulost. Hfadi do buducnosti, v ktorej sa uz nedostane do rozporu so zakonom.
Svojim spravanim, plnenim povinnosti a pristupom k prace preukazal polepSenie a nie je rizikom pre
spolo€nost v civilnom Zivote. Jeho rodinny vztah sa napravil, ma skvelu sestru, s ktorou je v kontakte
a ktora mu je oporou. Po prepusteni ma moznost zamestnat sa, ma kde byvat. Je presvedCeny, Ze
povedie riadny Zivot na slobode.

Ustav na vykon trestu odiatia slobody Banska Bystrica - Kralova, kde odsudeny vykonava trest
odniatia slobody, zaslal sudu hodnotenie odsudeného k Ziadosti o podmienecné prepustenie, z ktorého
vyplyva, Ze odsudeny nastdpil vykon vézby zo slobody predvedenim dna 10. 01. 2020 v Ustave
na vykon vézby a Ustave na vykon trestu odfatia slobody Banska Bystrica, kde nie su evidované
nedostatky. Pracovne zaradeny nebol. Disciplinarne odmeneny &i potrestany tiez nebol. V Ustave na
vykon trestu odfatia slobody Banska Bystrica - Kralova sa nachadza od 28. 07. 2020, kde zacal
vykonavat' trest v ubytovni s ,C* diferenciacnou skupinou. Spravanie a vystupovanie voc¢i personalu
bolo bez nedostatkov. V interpersonalnej oblasti vo vztahu k spolu odsudenym je bezkonfliktny. Dria
19. 10. 2021 mu bola na zaklade plnenia programu zaobchadzania zmenené diferenciatna skupina
z ,C* na ,B*. Po uvedenej zmene si nadalej plni vSetky povinnosti vyplyvajuce zo zdkonnych noriem
platiacich vo vykone trestu odfiatia slobody. Aj napriek tomuto konstatovaniu sa dostal do rozporu s
pravnymi normami platnymi v podmienkach vykonu trestu tym, Ze sa vyhrazal ujmou na zdravi inému
spolu odsudenému. Uvedené previnenie bolo vyrieSené bez disciplinarnej sankcie. V su€asnej dobe
nema evidovany Ziadny trest. Do prednaskovych aktivit pedagogického personalu sa zapojil trikrat.
Doteraz si vytvoril podmienky na udelenie troch disciplinarnych odmien. Postoj k trestnej &innosti je
Ciasto€ne kriticky. Nie je Clenom Ziadneho zdujmového kruzku. Volny €as vSak travi aktivnym spésobom,
venuje sa posilfiovaniu, Citaniu. Do aktivit organizovanych v ubytovni sa nezapdja. Aktualne nie je
pracovne zaradeny. S menSimi prestavkami bol pracovne zaradeny na straZzenom pracovisku mimo
ustav, kde si plnil svoje povinnosti k spokojnosti nadriadenych. Do prace riadne nastupoval, pracovny



fond vyuZival a nedopustal sa nedovolenej €innosti. Vyradeny bol z organizaénych dévodov. Aj predtym
bol pracovne zaradeny, kde takisto dodrziaval pracovnu disciplinu a plnil pracovné ulohy. Vyradeny bol
z dévodu zmeny diferenciacnej skupiny. Okrem toho sa zapajal aj do Cistiacich a upratovacich prac v
ubytovni. Odsudeny je slobodny, bezdetny. Nadviazal kontakt s bratom a od maja 2023 aj so sestrou
a jej manzelom. Tento kontakt iniciovala sestra. S fiou telefonuje, uskutocnila sa aj kontaktna navsteva
a aj videonavsteva. Odsudeny prejavuje zaujem o upeviiovanie novych vztahov. Vztahy sa javia ako
bezproblémové, pozitivne vplyvaju na vykon trestu odsudeného a maju perspektivu aj po vykone trestu.
Resocializacna prognéza je menej priazniva, riziko recidivy trestnej €innosti je vyhodnotené ako stredné.
Odsudeny CiastoCne preukazuje splnenie podmienok pre podmienené prepustenie, preto sa odporuca
podmienecne prepustit s dohladom.

Sud vo veci podmiene&ného prepustenia urcil termin verejného zasadnutia. Sud vykonal dokazovanie
precitanim listinnych dékazov a vypocul aj odsudeného.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanom navrhu. Uviedol, Ze svoju minulost a konanie
lutuje, poucil sa z neho. Uvedomuije si, Ze urobil aj viacero chyb. Va&sinu Zivota stravil vo vykone trestu,
no chcel by vyuZit S3ancu a ukazat, Ze vie byt pre spolo€nost prospesny. Chcel by sa zamestnat, Zit
s0 svojou rodinou, s ktorou nadviazal kontakt. Po¢as vykonu mu umrela matka aj brat. Prvykrat Ziada o
podmieneéné prepustenie. K Zivotu nepotrebuje drogy &i alkohol, chce viest normalny Zivot. Do ustavu
na vykon trestu sa uz nechce vratit.

Zastupca ustavu na vykon trestu odfatia slobody uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedoSlo k
Ziadnej zmene. Na zaveroch hodnotenia trva.

Prokurator Ziadal navrh zamietnut. Poukazal na doterajSi spdsob Zivota odsudeného, ktory opakovane
pachal trestnu €innost' a bol mu uloZeny aj dlhsi trest (12,5 roka) spolu s ochrannym dohfadom, ktorého
podmienky ale nereSpektoval a znovu sa trestnej Cinnosti dopustil. Nie je mozné od neho o€akavat, Ze
povedie riadny Zivot.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmienecné prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z vySSie uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmienecného prepustenia z
vykonu trestu odiatia slobody je kumulativne spinenie troch podmienok, a to, Ze odsudeny vykonal
uz potrebnu Cast z vymery vsetkych uloZzenych a nariadenych trestov odhatia slobody, vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a m6ze sa od neho oCakavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenia vyjadruju predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na el trestu.

Odsudeny G. P. v su€asnosti vykonava trest odfatia slobody uloZzeny rozsudkom Okresného sudu
Tren€in sp. zn. 2T/146/2018 zo dna 02. 07. 2020 v trvani 4 (Styroch) rokov a 6 (Siestich) mesiacov
so zaradenim do ustavu so strednym stupriom straZenia. Zo skutkovej vety vyplyva, Ze sa precinu



nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 139
ods. 1 pism. h) Trestného zakona tak, Ze sa v Ustave, v ktorom vykonaval trest, vyhrazal prislusnikovi
ZVJS a tiez odsudenému, Ze ich vSetkych pozabija, znasilni a rozkraja, nasledne zobral visiaci zamok,
ktorym buchal o ocelové dvere a opat kri¢al, Ze poSkodenému rozbije hlavu a aj jeho rodine a Ziadal o
privolanie psycholdga, lebo inak sa podreZze a zoberie aj niekoho z nich, Ze je mu to jedno, ¢&i dostane
dozivotie, pretoze nema ¢€o stratit.

Priestupkovo odsudeny nebol postihnuty ani raz.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doteraz devatkrat sudne trestany, prevazne za
majetkovu trestnu Cinnost, no aj za nasilnu trestnd Cinnost' (znasilnenie, vydieranie), trestny &in
nebezpe&ného vyhrazania, marenia vykonu uradného rozhodnutia, trestny &in poruSovania domove;j
slobody a obmedzovania domovej slobody. Prvykrat mu bol ulozeny podmienecny trest odfiatia slobody,
avSak v skusobnej dobe sa neosvedCil a bol mu nariadeny vykon nepodmiene¢ného trestu odnatia
slobody. Nasledne mu boli ukladané len nepodmienecné tresty odfatia slobody v celkovom trvani 27
(dvadsiatich siedmich) rokov a 6 (Siestich) mesiacov. Je tak pravdivé tvrdenie odsudeného, Ze vaésinu zo
svojho Zivota (ma 46 rokov) stravil vo vykone trestu odriatia slobody. Uvedené nesveddi len o zavaznosti
skutkov, ktorych sa dopustil, ale aj to, Ze v minulosti nemal v zaujme reSpektovat pravne normy a ich
poruSovanie pre neho neznamenalo hranicu, ktord by nemal prekrocit. Okrem toho je evidentné, Ze sa
z predchadzajucich, aj dlhotrvajuceho, trestov nepoudil. Dokonca sa nepoucil a nepolepSil ani po€as
vykonu trestu odnatia slobody, kedZe posledného skutku, za ktory aj aktualne vykonava trest odnatia
slobody, sa dopustil po€as vykonu iného trestu odnatia slobody.

Sudu je, samozrejme, znamy nalez Ustavného sidu Slovenskej republiky sp. zn. |. US 36/2022 zo dia
24.05. 2022, v ktorom je, okrem iného, deklarované, Ze posudenie predpokladu riadneho vedenia Zivota
v buducnosti nemdze predstavovat mechanicky odkaz na predchadzajucu kriminalnu minulost, avSak
v konkrétnom pripade je nutné na kriminalnu minulost’ odsudeného prihliadnut. K pachaniu trestnej
¢innosti sa teda opakovane vracia a aj vzhladom na osobu odsudeného a postoj k pachanej trestnej
¢innosti je dovodny predpoklad, Ze by tomu tak bolo i v pripade podmieneéného prepustenia na slobodu.
Ako uz bolo uvedené, odsudeny iny spésob Zivota (po dosiahnuti plnoletosti) ako kriminalny nateraz
nepozna. Na slobode bol len kratko, v prestavkach medzi jednotlivymi vykonmi trestov odhatia slobody.
Posledného skutku sa dopustil v Ustave na vykon trestu odiatia slobody, a hoci bol za tento skutok
uznany aj vinnym a odsudeny, znova sa dostal do rozporu s inym odsudenym, ked sa mu vyhrazal ujmou
na zdravi. Tentokrat vSak nedoslo ani k ulozeniu disciplinarneho trestu.

Odsudeny tvrdi, Ze sa napravil jeho vztah so sestrou, pricom po&as vykonu trestu odiatia slobody priSiel
0 svoju matku a aj brata. Hoci pocas svojho Zivota bol vzdy ¢lenom rodiny, tato okolnost mu nebranila
v pachani trestnej Cinnosti. Novo naviazany kontakt so sestrou trva tri mesiace a hoci je intenzivny, vo
svojich pociatkoch je stale krehky. Odsudeny si mozno aj uvedomuje, Ze nembdze vo vztahu k nej opat
zlyhat, no je vysoko otazne, &i to aj skuto¢ne zvladne. NesvedcCi o tom jeho doterajsi spésob Zivota a ani
samotny priebeh aktualne vykonavaného trestu odhatia slobody. Odsudeny zaujal len Ciasto€ne kriticky
postoj k trestnej innosti. Volny €as mozno travi aktivne, no vyberd si €innosti, ktoré mu vyhovuju, ktoré
sa mu chce robit. Nezapaja sa dostato€ne do prednaskovych aktivit a nepodiela sa ani na spolo€enskom
Zivote v podmienkach ustavu. Nie je zrejmé, aky skutoény vplyv mal na neho doteraz vykonany trest,
no je isté, Ze polep3enie a napravu odsudeny eSte nedosiahol. Je povzbudeny socialnou vazbou so
sestrou, ale tato sama o sebe nie je dostatoénou zarukou, ze odsudeny povedie riadny Zivot. Pracovné
navyky su sice zachované, no pracovné zaradenie odsudeného nie je stale a trvalé. V podmienkach
slobody jeho pracovna moralka taktieZ nevykazuje znaky trvalosti.

Aj ked mal viacero moznosti, ani v jednom z 9 odsudeni sa nepoucil a umyselnu trestnu €innost pachal
dalej. V Ziadosti a aj na verejnom zasadnuti sa ale odsudeny snazil sud presvedgit, Ze sa uz skuto¢ne
napravil a Ze chce vyuzit Sancu, lebo si uvedomuje, Ze Zivot vo vykone trestu odnatia slobody nema pre
neho zmysel. Je ale nutné uviest, Ze nijakym spdsobom nepopisal a nekonkretizoval naznatené zmeny
v jeho Zivotnych prioritach. Nesved¢&i o tom ani odpis z registra trestov, ani hodnotenie Ustavu. Po¢as
vykonu trestu odfatia slobody mu boli udelena len tri disciplinarne odmeny. UloZeniu disciplinarneho
trestu sa vyhol. D& sa povedat, Ze sa adaptoval na podmienky Ustavu na vykon trestu odfatia slobody,
¢o ale mbze suvisiet aj s predchadzajucimi skisenostami s vykonom trestu odnatia slobody. Volny ¢as
netravi nijako Specificky.



Hoci teda aj z hodnotenia Ustavu vyplynuli Ciastoéne pozitivhe zavery a kladné hodnotenie osoby
odsudeného, tieto nepostacuju na to, aby bolo mozné od odsudeného oCakavat, Ze povedie riadny
spbsob zivota.

Z hodnotenia ustavu na vykon trestu odnatia slobody mal sud za preukazané, Ze odsudeny preukazuje
polep3enie. Motivacia odsudeného, aby bol podmieneéne prepusteny, ostala neodévodnena. To, Ze
participuje na programe zaobchadzania, Ze sa sprava slusne voci personalu a spoluodsudenym, este
neznamena, Ze v podmienkach slobody bude jeho konanie totozné. Sud nepresvedCil, Ze on sam
sa zmenil a zmenil Zivotné priority a hodnoty, z ktorych by mohli vyplynut zaruky, Ze povedie riadny
Zivot. Prave v8ak vychovnym pésobenim trestu odsudeny participuje na programe zaobchadzania, kedy
prostrednictvom neho je napifiany aj Gcel trestu. Odstdeny sa sice adaptoval v podmienkach vykonu
trestu odnatia slobody, no poucenie si z tohto svojho konania neodniesol, nakolko v minulosti svoj Zivot
nezmenil. O skuto€nej zmene jeho hodnét a postoja sud nebol po vykonanom dokazovani presved&eny.
Nijako nekonkretizoval ddvody podmienecného prepustenia a zmeny jeho postoja.

Je viak zistitelné a aj preukazané, Ze odsudeny sa dopustal trestnej Cinnosti opakovane a systematicky.
Bol odsudeny opakovane, predchadzajuce odsudenia mu tak neboli ponauenim. O ¢om sveddi aj ta
skuto€nost, Ze bol zaradeny pre vykon trestu odnatia slobody do Ustavu so strednym stupfiom strazenia.

Osobnost’ odsudeného, spdsob vedenia jeho Zivota, jeho krimindlna minulost (9 zaznamov v registri
trestov) a zavaznost' spachanej trestnej Cinnosti (Co do poctu opakovania skutkov, ¢o do intenzity a
zavaznosti) v suhrne zakladaju dévodnost obavy, Ze by sa odsudeny na slobode mohol dopustit dalSej
protispoloCenskej ¢innosti.

Pri rozhodovani o Ziadosti, resp. navrhu o podmiene¢né prepustenie je vzdy dblezité skumanie, i
odsudeny doteraz vykonanym trestom preukazal napravu a &i je mozné oCakavat, Ze povedie riadny
Zivot. Podla nazoru sudu odsudeny pocas vykonu trestu odnatia slobody eSte nedospel k prehodnoteniu
Zivotnych priorit a k tomu dospeje az po tom, ¢o bude nadalej aktivhe participovat na programe
zaobchadzania.

Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoénosti ma sud za to, Ze dalsi vykon trestu je u odsudeného Pavel

Toth potrebny a odévodneny, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a navrh
odsudeného o podmienecné prepustenie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do 3 pracovnych dni od ozndmenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



