Sud: Krajsky sud Bratislava

Spisova znacka: 2C0/330/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1211223186

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 04. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. AySe Pruzinec - Erenova
ECLI: ECLI:SK:KSBA:2013:1211223186.2

Opravné uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: M. A. Q., Q..J..H.., so sidlom U.L. R.. C.. X, B.,
ICO: XX XXX XXX, zastipeny: TOMAS KUSNIR, s.r.o0., Udernicka ul. &. 5, Bratislava, ICO: 36 613 843,
proti odporcovi: F. V., nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom C. R.. C.. XXXX/XX, B., toho &asu - hlaseny
pobyt bezdomovca v B. - V., za GCasti vedlajSieho u€astnika na strane odporcu: I. na H. H. Q. O., V.
R.. C.. XX, X., ICO: XX XXX XXX, zasttpeny advokatom: JUDr. Ambréz Motyka, Namestie SNP &. 7,
091 01 Stropkov, o zaplatenie istiny 1.479,85 eur s prisluSenstvom, vo veci vedenej na Okresnom sude
Bratislava Il, pod sp. zn. 16C/119/2012, takto

rozhodol:

O pravuje sa zahlavie uznesenia Krajského sudu v Bratislave zo dha 31. oktébrq ?0122 c":.’ k.
2C0/330/2012-158 tak, Ze spravne oznacenie pravneho zastupcu navrhovatela je: TOMAS KUSNIR,
s.r.o., ICO: 36 613 843, Udernicka ul. €. 5, Bratislava.

odovodnenie:

Odvolaci sud uznesenim zo diia 31. oktébra 2012, ¢&. k. 2C0/330/2012-158 potvrdil uznesenie sudu
prvého stupfa v napadnutej €asti, navrh vedfajSieho u€astnika na prerusenie konania zamietol a zaroven
ulozil vedrajsiemu ucastnikovi povinnost zaplatit navrhovatelovi nahradu trov odvolacieho konania v
sume 51,98 eur, k rukam pravneho zastupcu navrhovatela do troch dni.

Navrhovatel podanim zo dfia 15.04.2013 navrhol opravu zahlavia daného uznesenia v ¢asti oznacenia
jeho pravneho zastupcu.

Podla § 211 ods. 2 O.s.p., ak tento zakon neustanovuje inak, pre konanie na odvolacom sude platia
primerane ustanovenia o konani pred sudom prvého stupna.

Podla § 164 O.s.p., sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po¢itani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré dorudi u¢astnikom. Pritom moZze odloZit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym
opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Podla § 167 ods. 2 O.s.p., ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Vzhladom na skuto€nost, Ze v zdhlavi uznesenia odvolacieho sudu doslo k zrejmej nespravnosti
spocivajucej v tom, Ze bol nespravne oznaceny pravny zastupca navrhovatela, odvolaci sud danu zrejmu
nespravnost opravil spésobom uvedenym vo vyroku tohto uznesenia.



Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 zak.
€. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.



