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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatela V. B., T.. XX.XX.XXXX, B. W. XX, XXX XX F., ob¢an
SR proti odporkyni V. B., O. XXXX/XX, XXX XX F., ob¢ianka SR, o ur€enie vyzivhého na rozvedeného
manzela, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov konania nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhom zo dna 11.02.2013, doru¢enym sudu dna 11.02.2013 sa navrhovatel domahal, aby bola
odporkyria zaviazana mu platit vyzivné na rozvedeného manzela.

Tunajsi sud uznesenim ¢.k. 16C 18/2013-4 zo dna 12.02.2013 vyzval navrhovatela na odstranenie vad
podania, nakolko podanie navrhovatela neobsahovalo vietky zakonom stanovené néleZitosti.

Z obsahu spisu tunajSieho sudu 10C 32/2013 sud zistil, Ze sa vedie identické konanie, medzi rovnakymi
ucastnikmi o urenie prispevku na vyzivu rozvedeného manzela. Z obsahu spisu sud zistil, Ze vo veci
rozhodol sud rozsudkom zo dfia 17.04.2013, ktorym sud navrh zamietol a rozhodol, Ze odporkyfha nema
pravo na nahradu trov konania. Ugastnici sa nasledne vzdali prava podat odvolanie.

Podla § 103 zakona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku v zneni neskorsich predpisov (dalej
len O.s.p.), kedykolvek za konania prihliada sud na to, i su splnené podmienky, za ktorych méze konat
vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 veta prva O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit,
sud konanie zastavi.

Podla § 83 O.s.p. zagatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Sudne konanie prebieha podla presne ustanovenych pravidiel, ktorych dodrziavanie je predpokladom,
aby sud mohol konat’ a vydat rozhodnutie. Ak tieto procesné podmienky nie su splnené, takéto konanie
vykazuje nedostatky.



Navrhovatel sa domahal uréenia prispevku na vyzivu rozvedeného manzela. V konani vedenom pred
tunaj$im sudom pod sp. zn. 10C 32/2013 vSak sud v predmetnej veci rozhodol rozsudkom zo dna
17.04.2013, ktory eSte nie je pravoplatny.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zakona. Vzhladom na to, Zze Okresny
sud vo Zvolene zacal konanie vo veci totoznych u€astnikov, pricom navrhovatelka si uplatfiuje v tomto
konani tiez rovnaky narok ako v konani ¢.k. 10C 32/2013, tvori toto za¢atie konania prekazku v zmysle
§ 83 O.s.p., tzv. prekazku litispendencie, ktora brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na Okresnom
sude vo Zvolene aj konanie ¢.k. 16C 18/2013. Kedze ide o taky nedostatok podmienky, ktory nemozno
odstranit, sud v sulade s ustanovenim § 104 ods. 1 OSP konanie o neskér podanom navrhu zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p., podla ktorého ziaden z G€astnikov
konania nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Podla § 103 zakona €. 99/1963 Zb. Obc&ianskeho sudneho poriadku v zneni neskorsich predpisov (dalej
len O.s.p.), kedykolvek za konania prihliada sud na to, i su splnené podmienky, za ktorych méze konat
vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 veta prva O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit,
sud konanie zastavi.

Podla § 83 O.s.p. zagatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruéenia na tunajSom sude a
to pisomne v 4 vyhotoveniach (§ 374 ods. 4 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie ur&itého druhu
nevyzaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).



