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Rozhodnutie

Krajsky sud v Nitre v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Stanislava Libanta a ¢lenov senatu
JUDr. Stefana Hrvolu a JUDr. Ingrid Ki$acovej Dr., v trestnej veci proti odstidenému C. B., pre pregin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona, s poukazom na
ustanovenie § 138 pism. b/ Trestného zakona, o staznosti odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu
Levice z 05. 04. 2013, sp. zn. 2Pp/6/2013, na neverejnom zasadnuti konanom v Nitre 29. 04. 2013, takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného poriadku staznost odsudeného C. B., narodeného XX.
XX, XXXX

zamieta,
pretoZe nie je dévodna.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Levice (dalej len sud I. stupna) podla § 66 ods. 1 pism. a/, ods. 2
Trestného zakona zamietol navrh odsudeného C. B. (dalej len ,odsudeny“) o podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odniatia slobody v trvani 18 mesiacov, so zaradenim do ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupfiom straZenia, ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného stdu Ziar nad
Hronom z 26. 09. 2012, sp. zn. 1T/39/2012.

Uvedené rozhodnutie odévodnil tym, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku - vykon polovice uloZzeného
trestu a tiez jednu z materialnych podmienok - preukazal urlity stupen polepSenia tym, Ze pocas
vykonu trestu ziskal jednu disciplinarnu odmenu, disciplinarne potrestany nebol. Nesplnil vdak dalSiu
z materialnych podmienok - prognézu, Ze bude viest riadny Zivot v skidobnej dobe podmiene&ného
prepustenia. V tomto smere sud |. stupfia poukazal na to, Ze odsudeny sa opakovane dopusta
trestnej Cinnosti obdobného charakteru, kedZe pre rovnaky precin je vo vykone trestu odnatia slobody
uz druhykrat a tresty odfiatia slobody, ktoré mu boli v minulosti ulozené neviedli k jeho naprave a
prevychove. Z tychto dévodov je dany dévodny predpoklad zvySeného rizika recidivy odsudeného, teda
nemozno od neho o€akavat, Ze v pripade podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odriatia slobody
bude viest riadny Zivot.

Zaroven poukazal na hodnotenie riaditela ustavu, podla ktorého resocializaéna progn6za odsudeného
je nepriazniva, preto bude potrebné nadalej na neho pésobit vychovnymi prostriedkami po€as vykonu
trestu odnatia slobody.

Toto uznesenie ihned po jeho vyhlaseni na verejnom zasadnuti, staznostou napadol odsudeny.



Pisomné odévodnenie staznosti nadriadenému sudu do ¢asu konania neverejného zasadnutia doru¢ené
nebolo.

Krajsky sud v Nitre, ako nadriadeny organ, na podklade riadne a v€as podanej staznosti opravnene;j
osoby-odsudeného preskumal podla § 192 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Tr. por. spravnost vyroku
napadnutého uznesenia, proti ktorému mohol stazovatel podat staznost a konanie predchadzajuce
tomuto vyroku napadnutého uznesenia a dospel k zaveru, ze podana staznost nie je dévodna.

Podla § 66 ods. 1 pism. a/, ods. 2 Trestného zakona, sid mdze odsideného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mbéZe sa od neho ocakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu
za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odnatia slobody.

Pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom Ustave na vykon trestu

odsudeny trest vykonava.

Krajsky sud v ramci prieskumnej povinnosti, vyplyvajucej mu z citovaného ustanovenia, preskumal
postup sudu |. stupfia pri rozhodovani o ndvrhu odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody.

Na podklade preskumania predlozeného spisového materialu aj nadriadeny sud zistil, ze odsudeny splnil
formalnu podmienku - vykon polovice ulozeného trestu a jednu z materialnych podmienok - preukazal
urcity stupen polepSenia, kedze ziskal jednu disciplinarnu odmenu a nebol disciplinarne potrestany.

Zaroven sud |. stupna, vzhladom na kriminalny spésob Zivota odsudeného spravne konstatoval, Ze
predchadzajuce uloZzené tresty neviedli k naprave a prevychove odsudeného, preto prognéza vedenia
riadneho Zivota v ski3obnej dobe je u neho nepriazniva.

Z tychto dévodov sud |. stupfia spravne rozhodol, ked navrh odsudeného o podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

PretoZe nariadeny sud nezistil Ziadne dévody na zmenu napadnutého uznesenia, ktoré by boli v
prospech odsudeného, jeho staznost ako nedévodnu zamietol (§ 193 ods. 1 pism. c/ Tr. por.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny
riadny opravny prostriedok

(§ 185 ods. 2 Tr. por.).



