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Uznesenie

Okresny sud Zilina vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako
matka, zastipené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zilina, ako koliznym opatrovnikom, dieta
rodiCov - matka: E. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. H. XXX a otec: E. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom
Z.-R. C.. XXX, o vykon rozhodnutia o tprave prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:
Sud konanie o navrhu otca na vykon rozhodnutia zastavuje.
odovodnenie:

Diia 13.02.2013 podal otec na Okresny sud Zilina navrh na vykon rozhodnutia, pretoze matka mu
odmieta dcéru odovzdat a umoznit mu styk s dcérou podfa rozhodnutia sudu. Vzhfadom na konanie
matky je nuteny domahat’ sa svojich rodiCovskych prav sudnou cestou.

Styk otca s mal. A. je upraveny rozsudkom Okresného sudu Zilina, &.k. 8C/57/2011-46 zo dia
03.10.2011, pravoplatnym dnia 22.11.2011 a vykonatefnym dnia 16.12.2011. Z uvedeného rozsudku
vyplyva, Ze otec je opravneny stykat sa s maloletou A. kazdy parny kalendarny tyzden od soboty od
9.00 hod. do nedele 17.00 hod., po€nuc diiom pravoplatnosti rozhodnutia az do doby, kym sa nezmenia
pomery.

Matke uvedenym rozsudkom nebola uloZzena Ziadna povinnost v suvislosti s pripravou, pripadne s
odovzdanim mal. A. otcovi.

Matka sa k navrhu otca vyjadrila podanim doru¢enym sudu dria 11.03.2013. Vo svojom vyjadreni uviedla,
Ze otec vzdy pristupoval k stretavaniu s dcérou direktivne, musela s nim odist’ aj ked' sa jej nechcelo,
mala u€enie, zdravotné problémy. Maloleta sa vela krat staZzovala, Ze otec ju len zoberie k sebe, ale viac
sa jej nevenuje. Matka dcére nikdy nebranila v styku s otcom, ale mal. A. sa s nim nechce stretavat,
psychicky taZzko znasa kazdé bliZiace sa stretnutie s otcom. Matka je presvedcena, Ze k podaniu navrhu
na vykon rozhodnutia by nemuselo ddjst, keby otec zmenil svoj postoj k maloletej. Matka tiez vyjadrila
obavu, Ze ak otec nezmeni svoj postoj, tak cca o rok, ked bude A. plnoleta, ju uz nikto nedonuti stretavat
sa s otcom.

Podla § 103 Obcianskeho sudneho poriadku €. 99/1963 Zb. v zneni neskorSich predpisov (dalej len
OSP), kedykolvek za konania prihliada sud na to, €i su splnené podmienky, za ktorych mdze konat vo
veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 OSP, ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.



Podla § 251 ods. 1 OSP, ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o
vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Sud poukazuje na tu skutonost, Ze matke uvedenym sudnym rozhodnutim nebola uloZena
Ziadna povinnost, pricom zakonnou podmienkou na sudny vykon rozhodnutia je ta skutoCnost, Ze
povinny dobrovolne neplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie. Predpokladom nariadenia vykonu
rozhodnutia je aktivna u€ast sudu zamerana na dobrovolné plnenie povinnosti vyplyvajacich z
rozhodnutia alebo schvalenej dohody. Aj v samotnej vyzve podla § 272 ods. 3 OSP, sud pred nariadenim
vykonu rozhodnutia pisomne vyzve povinného, ktory sa odmieta podrobit sidnemu rozhodnutiu alebo
dohode, aby sa sudnemu rozhodnutia podrobil, alebo sidom schvalenu dohodu plnil. Zarover povinného
Vo vyzve upozorni na nasledky neplnenia povinnosti ustanovenych v rozhodnuti. Zaroven sud poukazuje
aj na vyjadrenie matky, ktora uviedla, Ze v styku otca s maloletou nikdy nebranila. Vzhlfadom na
vy$8ie uvedené skuto€nosti, nakolko v suidnom rozhodnuti absentuje povinnost matky nejakou formou
poskytnut’ suc€innost otcovi pri realizacii styku s maloletou, nie su splnené zakonné podmienky na sudny
vykon rozhodnutia.

Vychadzajuc z uvedeného sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia a konanie o navrhu
otca na vykon rozhodnutia zastavil.

Sud pripomina, Ze pokial ktorykofvek z rodi€ov nie je s rozsudkom o Uprave styku a maloletym dietatom
stotoZneny, ma moznost podat’ na prisluShom sude novy navrh na Upravu styku, patricne odévodneny
novymi skutoénostami.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Zilina.

Proti rozhodnutiu sudneho Uradnika alebo justiéného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny ¢akatel, méze v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho tradnika alebo justicného &akatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3), t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané a datované, uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



