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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov samosudkyriou Mgr. Vierou Petrovou vo veci maloletého N. N., R.. X.X.XXXX, D.
C. XXIXX, C., zastupeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Trebiov,
dieta rodicov C. N., R.. X.X.XXXX, T. D. A. C.. XXX, A, T..C.. U. P, C. XXX/XX, N.X. XXC, R. - P. O. R..
S. N., R.. XXX XXXX, U. XX.XX.XXXX, na navrh O. N., R.. XX.X.XXXX, T. D. C. XX/XX, C., v konani o
zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Maloletého N. N., R.. X.X.XXXX, zveruje donahradnejosobnej starostlivosti O. N., R.. XX.X.XXXX,
T. D. C. XX/XX, C., ktora je povinna o maloleté dieta osobne sa starat, poskytovat mu vyZivu, poberat
pridavky a zastupovat maloleté dieta v beznych veciach s vynimkou pravnych tkonov, ktoré podliehaju
schvaleniu sudu.

II. Matka, C. N., R.. X.X.XXXX, je povinna prispievat na vyzivu maloletého N., R.. X.X.XXXX, sumou
zodpovedajucou 30% sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, urCené
zakonom ¢&. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime, vzdy do 20. dia toho ktorého mesiaca vopred k rukam
navrhovatelky, po¢nuc od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatelka ziadala, aby sud zveril maloletého N., R.. XX XXXX, do jej nahradnej osobnej
starostlivosti. Navrh odévodnila tym, Zze matka maloletého, bola trestnym rozkazom Okresného sudu
TrebiSov, €.k. 3T/147/2012 zo diia 26.9.2012 odsudena na nepodmienecny trest odiatia slobody v trvani
8 mesiacov. Od nastupu matky dietata na vykon trestu odnatia slobody sa malolety N., ktory je jej bratom,
nachadza v osobnej starostlivosti navrhovatelky.

Uznesenim Okresného sudu TrebiSov ¢.k. 8P/332/2012-7 zo dfia 22.11.2012 bolo nariadené predbezné
opatrenie, ktorym bol malolety N. zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky O. N..
Navrhovatelke bola uloZzena povinnost v lehote do 30 dni podat navrh na zverenie maloletého N. do jej
nahradnej osobnej starostlivosti. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost diia 14.12.2012.

Matka maloletého sa k navrhu nevyjadrila, na pojednavanie sa nedostavila, ani neziadala pojednavanie
odrocit. Toho €asu vykonava trest odhatia slobody v Ustave na vykon trestu odnatia slobody Nitra -
Chrenova. Sud vec prejednal v jej nepritomnosti.

Kolizny opatrovnik ziadal navrhu vyhoviet.



Sud vykonal dokazovanie a zistil tento skutkovy stav:

Trestnym rozkazom Okresného sudu TrebiSov ¢€.k. 3T/14/2012, zo dna 26.9.2012, bola matka
maloletého, C. N., R.. X.X.XXXX, uznana vinnou z prec€inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla
§ 211 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona, za €o jej bol ulozeny trest odfatia slobody v trvani osem
mesiacov nepodmieneéne, so zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.
Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dfia 16.10.2012.

Dna 26.10.2012 vydal Okresny sud TrebiSov vyzvu na nastup vykonu trestu adresovanu odsudenej C.
N., z obsahu ktorej sud zistil, Ze menovana je povinna nastlpit na vykon trestu dia 12.11.2012 do UVV
a UVTOS KoSice, Florianska 18.

Otec maloletého, S. N., R.. XX X.XXXX, A. XX XX.XXXX, zomrel. Matka, C. N. si v su€asnosti odpykava
trest odfatia slobody v UVTOS Nitra - Chrenova. O syna sa zaujima, je v pisomnom kontakte s
navrhovatelkou i maloletym. Na vyzivu dietata neprispieva. Pred nastupom na vykon trestu zila matka
s maloletym v obci A., navrhovatelka ju navStevovala dvakrat mesacne. Matka maloletého nema inu
vyzivovaciu povinnost. Navrhovatelka je bez pracovného pomeru, od 12.3.2008 je vedena v evidencii
uchadzaCov o zamestnanie, vykonava v obci aktivacné prace. Druh navrhovatelky, T. N., je bez
pracovného pomeru, od 1.12.2008 je vedeny v evidencii uchadzaCov o zamestnanie. Navrhovatelka
je zdrava, sudne trestana nebola. V mieste bydliska poziva dobru povest. Ma vyzivovaciu povinnost k
dvom maloletym detom Q., Z. X. W. 0. O., Z. X. W. U. 8. C. D.. Prijmom rodiny je davka v hmotnej nudzi
vo vyske 415,34 Eur mesacne a pridavky na deti vo vySke 46,20 Eur mesacne. Za elektrinu a vodu platia
mesacne 66,00 Eur. Navrhovatelka so svojim druhom a maloletymi detmi ziju v skromne zariadenom
rodinnom dome, ktory je odpojeny od elektrickej energie a vody. Karia drevom v jednej miestnosti, kde
sa zdrziava cela rodina.

Malolety N. je $tudentom prvého roénika I. V. S. C. N., odbor potravinarska vyroba. M& pravidelnu
Skolsku dochadzku, v Skole dosahuje slabsie u¢ebné vysledky. Do 8koly dochadza autobusom a viakom,
cestovné predstavuje 1,12 Eur denne. Zdrojom jeho prijmu je opakovany prispevok dietatu zverenému
do nahradnej starostlivosti vo vy8ke 135,69 Eur mesacne. V domacnosti svojej sestry sa malolety citi
dobre. Medzi nim a rodinou navrhovatelky je velmi dobry vztah. S matkou udrziava pisomny kontakt,
ma k nej blizky citovy vztah, po prepusteni z vykonu trestu sa k nej chce vratit.

Druh navrhovatelky, T. N., so zverenim maloletého N. do ndhradnej osobne;j starostlivosti navrhovatelky
suhlasil.

Tieto skuto¢nosti sud zistil vysluchom navrhovatelky, jej druha a kolizneho opatrovnika, zo spravy
Obecného Gradu Cierna, zo spravy kolizneho opatrovnika zo $etrenia pomerov v rodine maloletého,
z potvrdenia UPSVaR TrebiSov, oznamenia o umrti, potvrdenia o zdravotnom stave navrhovatelky, z
pripojenych spisov tunajSieho sudu sp. zn. 8P/332/2012 a 3T/147/2012.

Po vykonanom dokazovani sud dospel k tomuto pravnemu zaveru:

Podla ust. § 45 ods. 1 zak. €. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len Zakon o rodine), ak to vyzaduje
zaujem maloletého dietata, sud mbze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou,
ktorej mozno maloleté dieta takto zverit sa mdze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na tuzemi
Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady,
najma zdravotné, osobnostné a moralne, a spésobom svojho Zivota a zivota osbb, ktoré s fiou ziju v
spolo¢nej domacnosti zaru€uje, ze bude nahradnu osobnu starostlivost vykonavat v zaujme maloletého
dietata.

Podla ust. § 45 ods. 2 Zakona o rodine, pri zvereni dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak splfia ustanovené predpoklady.



Podla ust. § 45 ods. 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

Podla ust. § 45 ods. 4 Zakona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodiCia. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v beznych
veciach.

Podla ust. § 45 ods. 7 Zakona o rodine, vyzivovacia povinnost rodiov voci maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

Podla ust. § 62 ods. 1, 2, 3 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodicov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni rodi€ov. Kazdy rodi¢, bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona (§ 2 pism. c¢) zak. ¢. 601/2003 Z.z. o zivotnom minime a 0 zmene a doplneni
niektorych zékonov v platnom zneni), ¢o v def vyhlasenia rozsudku predstavuje sumu 26,65 Eur.

Podla ust. § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujicich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

Po vykonanom dokazovani sud dospel k zaveru, Ze je v zaujme maloletého N., aby bol zvereny
do osobnej starostlivosti navrhovatelky. Je nesporné, Ze matka toho Casu starostlivost o maloletého
nezabezpeduje, odpykava ulozeny trest v Ustave pre vykon trestu odfatia slobody Nitra - Chrenova.
Od nastupu matky na vykon trestu starostlivost o maloletého N. v celom rozsahu zabezpeduje
navrhovatelka, ktora napriek skromnym podmienkam, dokaze svojmu bratovi riadnu starostlivost i
nadalej poskytovat. So zverenim maloletého do starostlivosti navrhovatelky suhlasil aj jej druh. O dieta
okrem navrhovatelky ziadna ina osoba zaujem neprejavila. Osobna starostlivost ma prednost’ pred
nariadenim Ustavnej starostlivosti.

Matke, ktora je v sucasnosti vo vykone trestu odnatia slobody, sud uloZil povinnost platit vyzivné v
minimalnom rozsahu, t.j. vo vyske 30% sumy zZivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, t.C.
vo vyske 26,65 Eur mesacne, ktoré vyzivné je povinny platit kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery, kedZe v konani nebolo preukdzané, Ze by matka mohla pinit’ vyZivovaciu
povinnost vo vys$sej sume. Sumy zivotného minima sa menia vzdy k 1.7. kalendarneho roka.

Poucéenie:
Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia na Okresny sud

TrebiSov.

V odvolani sa ma popri v8eobecnych naleZitostiach (§42 ods. 3) uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§205 ods. 1).

Podla ust. § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Ze
a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci pretoze nevykonal navrhnuté dékazy



potrebné pre zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym

zisteniam,

e)doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy,

ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moze podat navrh

na vykonanie exekucie podla zak. ¢. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti; ak ide
o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



