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Uznesenie

Krajsky sud v Presove v pravnej veci zalobcu EOS KSI SLOVENSKO, s.r.0. so sidlom v Bratislave, na ul.
Udernickej &. 5, proti zalovanému Y. W., nar. XX.XX.XXXX, bytom X., L. P. V. XX, za G&asti vedlajsieho
UCastnika Zdruzenie na ochranu ob&ana spotrebitela HOOS, so sidlom v PreSove, na ul. Vazeckej €.
16, o zaplatenie 168,36 Eur s prisl., o odvolani zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu Bardejov zo
dna 28.06.2012 ¢.k. 5C/73/2012 - 30 takto jednohlasne

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenie vo vyroku o trovach konania vedlajSieho ucastnika.

VedlajSiemu u€astnikovi sa p ri z n @ v a nahrada trov odvolacieho konania vo vyske 19,11 Eur a
Zalobcaje povinnyjuzaplatit do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia do ruk alebo na ucet
advokata JUDr. Ambr6za Motyku.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sUd prvého stupfia konanie zastavil. U&astnikom néhradu trov konania
nepriznal. Zalobcovi vratil sidny poplatok v rozsahu 9,87 Eur. Zalobcovi uloZil povinnost nahradit
vedlajSiemu ucastnikovi na ucet jeho zastupcu JUDr. Ambréza Motyku trovy konania pozostavajlce z
odmeny za poskytnutie pravneho zastupenia vo vyske 31,07 Eur do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

Vyrok o trovach konania vo vztahu k vedlajSiemu t€astnikovi odévodnil ustanovenim § 146 ods. 2 O.s.p.
a vedlajSiemu ucastnikovi priznal nahradu trov konania v celkovej vy8ke 31,07 Eur za jeden ukon pravnej
sluzby.

Proti tomuto uzneseniu a to konkrétne proti vyroku o trovach konania medzi Zalobcom a vedlajSim
ucastnikom podal v zakonom stanovenej lehote odvolanie Zzalobca. Navrhol uznesenie zmenit' tak, aby
vedlajsiemu ugastnikovi ndhrada trov priznana nebola. Dalej uviedol, Ze G&elom pravneho zastipenia
je predovSetkym zastupovanie zaujmov klienta. V danom pripade mozZno konstatovat, Zze pravne
zastupenie vedlajSieho UCastnika je nadbytoCné, ulelové a nehospodarne, nakolko zdruZenie sa
samo prezentuje ako institucia spdsobild na ochranu spotrebitela v ramci sudneho konania. Konanim
vedlajSieho ucastnika v podobe jeho pravneho zastupenia dochadza k nadbytoénému navySovaniu trov
konania a nehospodarnosti konania a na tuto skuto€nost mal sud prihliadnut’ a reflektovat’ pouzitim ust.
§ 150 O. s. p.

Odvolaci sud preskimal uznesenie v jeho napadnutej ¢asti spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo, v
zmysle zasad uvedenych v ust. § 212 O. s. p. a zistil, Ze odvolanie Zalobcu nie je opodstatnené.



Vo veci sa neda stotoznit' s argumentaciou o nadbyto€nosti a nehospodarnosti pravneho zastupovania
vedlajSieho u€astnika len preto, lebo vedlajsi u€astnik je instituciou zriadenou na ochranu spotrebitela.
VedlajSi uastnik ma v konani rovnaké prava a povinnosti ako uc€astnik, ¢o je zrejmé z ust. § 93 ods.
4 0.s.p.

Odvolaci sud poukazuje na to, ze Obciansky sudny poriadok v ust. § 24 a nasledujucich umoznuje
kazdému Ucastnikovi dat’ sa zastupit' v konani zastupcom, ktorého si zvoli. Takymto zastupcom méze byt
i advokat. Obciansky sudny poriadok vo svojich ustanoveniach pritom nevyluéuje, aby u€astnik odborne
sposobily hajit svoje zaujmy v konani pred sidom sa nemohol dat’ zastupit zastupcom a aby len z tohto
doévodu mu nemala byt priznana nahrada trov vzniknutych v suvislosti s pravnym zastupovanim. Naklady
s tym spojené su vzdy potrebné. VysSie uvedené sa v pinej miere vztahuje tiez na moznost vedlajSieho
uCastnika dat sa zastupovat v konani advokatom.

Vychadzajuc z uvedeného odvolaci sud postupom vyplyvajicim z ust. § 219 O. s. p. uznesenie vo vyroku
o trovach konania medzi Zalobcom a vedlajSim u€astnikom ako vecne spravne potvrdil.

O trovach odvolacieho konania bolo rozhodnuté podfa ust. § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s ust. § 142 ods.
1 O.s.p. Uspednému vedlajSiemu udastnikovi odvolaci sud priznal nahradu trov odvolacieho konania
vo vy8ke 19,11 Eur. Predmetom odvolacieho konania nebola vec sama, ale iba trovy v désledku ¢oho
sa zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby (spisanie vyjadrenia k odvolaniu) vo
vySke 16,60 Eur znizila na 1/2 , teda na &iastku 8,30 Eur (§ 10 ods. 1, § 14 ods. 3 pism. b/ vyhl. &.
655/2004 Z z.). Po pripo¢itani rezijného pausalu za ukon vykonany v roku 2012 vo vySke 7,63 Eur a 20
% DPH v sume 3,18 Eur celkové trovy vynaloZzené vedlajSim u€astnikom v odvolacom konani dosiahli
sumu 19,11 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



