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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Pamely Zaleskej a prisediacich O.. M.
G. a O.. F. B,, v trestnej veci obzalovaného A. B., pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f)
Trestného zakona a iné, na hlavnom pojednavani konanom v Nitre dfia 29.04.2013 takto

rozhodol:

Obzalovany
A. B., narodeny XX.XX.XXXX v R. O,,
trvale bytom R. O., X. X.0. XXXX/XX,

sa uznava za vinného, zZze:

1/ dna 09.09.2011 v Case o 22.30 hodine v Zlatych Moravciach na Robotnickej ulici pri zakladnej Skole
odcudzil poSskodenému U. P. retiazku z chirurgickej ocele tak, ze po tom, ¢o mu ju poSkodeny podal,
zobral si ju do ruky a utiekol s fiou do miesta trvalého bydliska, ¢im tak poSkodenému U. P., narodenému
XX XX XXXX, bytom Z., A. XXX, spdsobil Skodu vo vySke 15 eur a tohto konania sa dopustil napriek
tomu, ze bol rozkazom Obvodného uradu Nitra o ulozeni sankcie za priestupok ¢. Pk-1395/2011/10410
zo dna 07.06.2011, pravoplatnym dna 28.06.2011, postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50
odsek 1 Zakona €.372/1990 Zb. v zneni neskorsich predpisov o priestupkoch vo vyske 50 eur,

2/ dna 13.11.2011 v Case priblizne o 15.30 hodine v Zlatych Moravciach na Hviezdoslavovej ulici ¢.3
v predajni Tesco, z predajnej plochy odcudzil jeden kus 0,7 | flaSe alkoholu Metaxa 5, s hodnotou
38% alkoholu v hodnote 17,49 eura tak, Ze si ju schoval za pas nohavic a nasledne bez zaplatenia
presiel cez pokladnicnu zénu, pri€om bol kontrolovany pracovnikom straznej sluzby, na vyzvanie ktorého
odcudzeny tovar vratil a tohto konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol rozkazom Obvodného uradu
Nitra o ulozeni sankcie za priestupok ¢. Pk-1395/2011/10410 zo dna 07.06.2011, pravoplatnym dha
28.06.2011, postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 Zakona €.372/1990 Zb. v zneni
neskorsich predpisov o priestupkoch vo vyske 50 eur,

teda:

v bodoch 1/ a 2/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich 12-tich mesiacoch
postihnuty,

tym spachal:

v bodoch 1/ a 2/
precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona.

Za to mu sud uklada:



I. za skutok v bode 1/

Podla § 44 Trestného zdkona sud upusta od ulozenia suhrnného trestu podfa § 42 Trestného
zakona, pretoze poklada trest uloZzeny obZalovanému trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp.zn.
1T/119/2011 zo dna 27.10.2011, ktory bol obzalovanému doru€eny dna 08.11.2011 a ktory nadobudol
pravoplatnost 16.11.2011, na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostatoény.

Il. za skutok v bode 2/

Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona, zistiac pofahujucu okolnost’ podfa § 36 pismeno I) Trestného
zakona a nezistiac Ziadnu pritazujucu okolnost podla § 37 Trestného zakona, s pouzitim § 38 odsek 2,
odsek 3 Trestného zakona trest odiatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zadkona vykon uloZzeného trestu podmiene¢ne odklada.
Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona urcuje skudobnu dobu na 1 (jeden) rok.

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoze po jeho
vyhlaseni sa prokurator ako aj obZalovany A. B. ihned vyslovne vzdali prava podat odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny sud
Nitra), a to do 15 (patnast) dni odo dfia oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet 0 nové skuto¢nosti a dokazy.

Pravo podat odvolanie nema ten, kto sa tohto prava vyslovne vzdal.



