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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kezmarok samosudcom JUDr. Jurajom Steffelom v pravnej veci zalobcu: Dopravny podnik
Bratislava, a.s., ICO: 00 492 736, so sidlom Olejkarska ul. 1, 814 52 Bratislava, prav. zast.: JUDr.
Vladimir Kan, advokat Advokatskej kancelarie ECKER - KAN & partners, so sidlom Nam. M. Benku 9-
C1, 811 07 Bratislava, proti zalovanému: Q. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom N. G. X, XXX XX N. G., ob&an
SR, zastupenému opatrovnikom: S.V. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y. XX, XXX XX N. G., v konani o
zaplatenie 50,70 eur s prisl. takto

rozhodol:

I.ZruSuje sa platobny rozkaz Okresného sudu v Kezmarku ¢€.k. 2Ro/438/2012-9 zo 07.11.2012
v plnom rozsahu.

ll. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi 50,70 eur v lehote troch dni odo diia nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozsudku.

lll. Zalovanyje povinny nahradit Zalobcovi trovy konania vo vyske 16,50 eur a trovy pravneho
zastupenia vo vyske 87,24 eur v lehote troch dni odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobou podanou 07.11.2012 na Okresnom stide KeZmarok sa Zalobca domahal vydania rozhodnutia,
ktorym by sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie 50,70 eur a ndhrady trov konania.

Zalobu Zalobca dévodil tym, Ze Zalovany sa diia 29.08.2011 na linke MHD &. 63 nepreukéazal platnym
cestovnym listkom alebo inym platnym cestovnym dokladom, preto Zalobcovi podfa ¢&l. 6 Prepravného
poriadku mestskej hromadnej dopravy v Bratislave a €l. 5 Tarify mestskej hromadnej dopravy v Bratislave
vznikol narok, aby mu Zalovany zaplatil 0,70 eur a uhradu 50,00 eur. Zalovany diZznd sumu vo vyske
50,70 eur Zalovanému dodnes neuhradil a nereagoval ani na pisomnu upomienku ,Pokus o zmier -
vyzva na zaplatenie®, v ktorej mu bola poskytnuta dodato&na lehota na uhradenie vzniknutej pohlfadavky
Zalobcovi.

Na preukazanie svojich tvrdeni zalobca predlozil Hlasenie o poruSeni tarifnych a prepravnych podmienok
2 29.08.2011, Pokus o zmier - vyzva na zaplatenie z 08.12.2011, Podaci harok.

Sud vyhovel v plnom rozsahu Zalobcovi a dfia 07.11.2012 vydal platobny rozkaz ¢.k. 2Ro/438/2012-9.
Predmetny platobny rozkaz sa Zalovanému nepodarilo doruéit do vlastnych ruk pre neznamy



pobyt Zalovaného. Uznesenim Okresného sudu Kezmarok &.k. 8C/14/2013-20 bol zalovanému preto
ustanoveny opatrovnik v osobe matky Zalovaného.

Podla § 173 ods. 1 Obc&ianskeho stidneho poriadku (zakona €. 99/1963 Zb. v zneni neskorsich predpisov,
dalej len ,OSP*) platobny rozkaz treba dorucit odporcovi do vlastnych rik, nahradné dorucenie je
vylicené.

Podla § 173 ods. 2 OSP ak platobny rozkaz nemozno dorucit ¢o i len jednému z odporcov, sud ho
uznesenim zrusi v plnom rozsahu. To neplati, ak platobny rozkaz sa tyka niekolkych ucastnikov, z ktorych
kona kazdy sam za seba (§ 91 ods. 1). Sud zrusi platobny rozkaz spravidla az spolu dalSim ukonom vo
veci samej, pripadne spolu s ukonom, ktorym sa konanie kongi.

Vzhfadom na nemozZnost’ dorucenia platobného rozkazu Zalovanému, sud danym rozsudkom vydany
platobny rozkaz podfa § 173 ods. 2 OSP zrusil v celom rozsahu a nariadil pojednavanie.

Na pojednavanie sa neustanovil pravny zastupca zalobcu, ktory vyslovil suhlas s pojednavanim a s
rozhodnutim bez jeho pritomnosti. Sud na pojednavani vykonal dokazovanie, a to oboznamenim sa
s obsahom sudneho spisu, €itanim listinnych dékazov - Hlasenie o poruSeni tarifnych a prepravnych
podmienok, Pokus o zmier - vyzva na zaplatenie z 08.12.2011, Podaci harok a vysluchom opatrovnika
zalovaného.

Z vykonaného dokazovania sud dospel k nasledovnym skutkovym zaverom. Zalovany sa na linke &.
63 dna 29.08.2011 v Bratislave v Useku zastavok SAV a Patronka nepreukazal platnym cestovnym
listkom na vyzvu revizora. Z uvedeného doévodu Zalobcovi preto patri podla &l. 6 Prepravného poriadku
mestskej hromadnej dopravy v Bratislava a €l. 5 Tarify mestskej hromadnej dopravy v Bratislave narok
na zaplatenie cestovného vo vySke 0,70 eur a uhradu vo vyske 50,- eur.

Opatrovnik Zalovaného na pojednavani uviedol, Ze narok Zalobcu je zrejmé dbvodny vzhlfadom na
Hlasenie o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok, ktoré mu ako opatrovnikovi bolo doru¢ené.

Podla § 80 pism. b) Ob¢&ianskeho sudneho poriadku (zakon €. 99/1963 Zb. v zneni neskorSich predpisov)
navrhom na zacatie konania mozno uplatnit, aby sa rozhodlo o splneni povinnosti, ktora vyplyva zo
zakona, z pravneho vztahu alebo z poruSenia prava.

Podla § 488 Obcianskeho zakonnika (zakona €. 40/1964 Zb. v zneni neskorSich predpisov, dalej len
,0OZ%) zavazkovym vztahom je vztah, z ktorého veritelovi vznika pravo na plnenie (pohladavka) od
diznika a dIznikovi vznika povinnost plnit zavazok.

Podla § 489 OZ zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj zo spésobenej Skody, z
bezdévodného obohatenia alebo z inych skuto€nosti uvedenych v zakone.

Podla § 760 OZ zmluvou o preprave osbb vznika cestujucemu, ktory za urené cestovné pouzije
dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta urenia riadne a véas.

Podla § 772, 1. veta OZ podrobnejSiu Upravu osobnej a nakladnej prepravy uréuju osobitné predpisy,
najma prepravné poriadky a tarify.

Podla § 11 ods. 1 pism. d) zakona &. 168/1996 Z.z. o cestnej doprave v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,ZoCD*) je cestujuci okrem iného povinny zaplatit' cestovné a na vyzvu vodi¢a alebo iného
Clena osadky autobusu alebo revizora sa preukazat plathym cestovnym listkom a zaplatit’ dhradu, ak



sa pri kontrole neméze preukazat platnym cestovnym listkom alebo osobnymi udajmi potrebnymi na
vymahanie cestovného v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo, adresa trvalého
bydliska, &islo ob&ianskeho preukazu (cestovného pasu pripadne iného dokladu totoZnosti), v pripade
neplnoletého cestujuceho meno a priezvisko zakonného zastupcu, ako aj daldie uhrady podla tarify za
poskodenie alebo za znedistenie autobusu.

Podla § 9 pism. b) ZoCD vodi¢ alebo iny ¢len osadky autobusu, alebo revizor méze ulozit cestujucemu,
ktory sa nepreukaze platnym cestovnym listkom, zaplatit cestovné a uhradu alebo sa preukazat
osobnymi udajmi potrebnymi na vymahanie cestovného a uhrady v rozsahu meno a priezvisko,
datum narodenia, rodné gislo, adresa trvalého bydliska, Cislo obianskeho preukazu (cestovného pasu
pripadne iného dokladu totoznosti), v pripade neplnoletého cestujiceho meno a priezvisko zakonného
zastupcu.

Podla § 14 ods. 3 ZoCD uhrada pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom je dvadsatnasobok
zakladného cestovného bez priplatkov a zliav; v mestskej autobusovej doprave ju do stonasobku
zakladného cestovného bez priplatkov a zliav uréi dopravca v prepravnom poriadku.

Podla ¢l. 6 Prepravného poriadku mestskej hromadnej dopravy v Bratislave a €&l. 5 Tarify mestske;j
hromadnej dopravy v Bratislave je zédkladna sadzba cestovného 0,70 eur a uhrada pri nepreukazani sa
platnym cestovnym listkom 50,- eur.

Zalovany, ktory uzavrel so Zalobcom neformalnu zmluvu o preprave oséb podla § 760 OZ, sa 27.09.2011
na linke MHD ¢&. 98 v Bratislave na vyzvu revizora nepreukazal platnym cestovnym listkom, ¢im porusil
povinnost vyplyvajicu z ustanovenia § 11 ods. 1 pism. d) ZoCD. Zalovany nasledne podla § 11 ods.
1 pism. d) ZoCD poskytol revizorovi osobné udaje potrebné na vymahanie cestovného a uhrady pri
nepreukazani sa platnym cestovnym listkom. Z uvedeného tak vyplyva, zZe Zalovanému vznikol podla §
14 ods. 3 ZoCD s pouzitim €l. 6 Prepravného poriadku mestskej hromadnej dopravy v Bratislave a ¢l. 5
Tarify mestskej hromadnej dopravy v Bratislave zavazok zaplatit Zalobcovi cestovné v sume 0,70 eur a
Uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom vo vyske 50,- eur, ktoré vSak doteraz neuhradil.
Vzhladom na uvedené sud rozhodol tak, ze zalobe vyhovel v plnom rozsahu.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 Obgianskeho stidneho poriadku. Zalobca bol
v konani uspesny, preto mu prislicha pravo na ndhradu trov konania na ucelné uplatiiovanie jeho prav.
Sud priznal zalobcovi nahradu trov konania vo vyske 103,74 eur, z titulu zaplateného sudneho poplatku
vo vyske 16,50 eur a trovy pravneho zastupenia, ktoré pozostavaju z odmeny advokata podla § 10
ods. 1 v spojeni s § 14 ods. 1 vyhl. €. 655/2004 Z.z. v zneni neskorSich predpisov vo vyske 16,60 eur
za kazdy z troch ukonov pravnej sluzby (prevzatie a priprava zastipenia Zalobcu, zaslanie pokusu o
zmier zalovanému a pisomné podanie na sud - zaloba) a rezijného pausalu podla § 16 ods. 3 vyhl. €.
655/2004 Z.z. v zneni neskorSich predpisov ku kazdému z tychto ukonov pravnej sluzby po 7,63 eur
(1/100 vypoctového zakladu za rok 2012), vratane DPH podla § 18 ods. 3 vyhl. €. 655/2004 Z.z.

Poucenie:

O Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Kezmarok na Krajsky sud v PreSove.

O V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.



O Podla § 205 ods. 2 OSP odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

O Podla § 205 ods. 3 OSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

O Ak povinny dobrovolne nesplni to, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny modze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej Cinnosti v zneni neskorsich predpisov.)



