Sud: Okresny sud Pezinok

Spisova znacka: 4C/93/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1712207204

Déatum vydania rozhodnutia: 26.04. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Sedlackova

ECLI: ECLI:SK:OSPK:2013:1712207204.5
Uznesenie

Okresny std Pezinok samosudkyriou JUDr. Andreou Sedlagkovou v pravne;j veci navrhovatelky 1/: M. 8.,
nar. XX X.XXXX, XXX XX L. C.. XXX, navrhovatelky 2/: G. S., U.. XX.XX.XXXX, G. XX, G. a navrhovatela
3/:B..E. S, U.. X.X.XXXX, G. XX, G. proti odporcovi: C.. E. U., U.. XX.X.XXXX, G. XX, G., t.&. N. E. E.
C., zastupeny opatrovni¢kou Q. M., U.. XX.X.XXXX, S. XX, G. o zruenie vecného bremena, takto

rozhodol:
Sud schvaluje sudny zmier v tomto zneni:

»vecné bremeno spocivajuce v doZivotnom byvani a uzivani nehnutelnosti

- pozemku parc. €. XXX, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria o vymere 96 m2,

- pozemku parc. €. XXX/X, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria o vymere 18 m2,
- pozemku parc. ¢. XXX/X, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria o vymere 22 m2,

- stavby (rodinného domu), sup. €. XXXX, postavenej na parc. €. XXX

nachadzajucich sa v katastralnom uzemi G., obec G., okres D., zapisanych na liste vlastnictva €. XXXX,

- pozemku parc. €. XXX/X, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria o vymere 132 m2,

nachadzajuceho sa v katastralnom uzemi G., obec G., okres D., zapisaného na liste vlastnictva €. XXXX,

- pozemku parc. €. XXX, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria o vymere 71 m2,
- pozemku parc. €. XXX/X, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria o vymere 16 m2,

nachadzajucich sa v katastralnom uzemi G., obec G., okres D., zapisanych na liste vlastnictva €. XXXXX,

v prospech odporcu C.. E. U., nar. XXX XXXX, r. & XXXXXX/XXX, zriadeného darovacou zmluvou zo
dna 25.4.2009, ktorej vklad bol povoleny pod €. H. XXXX/XXXX sa zruSuje.”

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatelka 1/ sa navrhom zo dfia 24.4.2012 domahala vo&i odporcovi zruSenia vecného bremena,
nakol'ko z odporca bol zo zdravotnych dévodov umiestneny v Domove socialnych sluzieb. Dalej uviedla,



Ze odporca bol uznesenim zo dna 15.3.2012, &.k. 28Ps 11/2011-36 pozbaveny spésobilosti na pravne
ukony.

Uznesenim zo dna 7.9.2012, €.k. 4C 93/2012-32 bola odporcovi za osobitného opatrovnika ustanovena
Q. M., nar. XX.X.XXXX.

Uznesenim zo dna 18.3.2013, €.k. 4C 93/2012-44 sud pripustil, aby do konania na strane navrhovateflov
vstupili G. S.aB.. E. S..

Na pojednavani konanom dna 26.4.2013 navrhovatelia navrhli, aby sud schvalil sudny zmier v zneni
ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Opatrovnik odporcu s navrhnutym zmierom suhlasil v celom rozsahu.

Podla § 99 ods. 1 O.s.p. ak to povaha veci pripusta, mézu u€astnici skoncit konanie suidnym zmierom.
O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Sud méze odporucit’ u€astnikom, aby sa pokusili o zmier mediaciou.

Podla § 99 ods. 2 O.s.p. sud rozhodne o tom, &i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi
predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 99 ods. 3 O.s.p. schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom vS§ak méze
sud zru8it uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno
podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Podfla § 151p ods.. 1 Obgianskeho zdkonnika vecné bremena zanikaju rozhodnutim prisluSného organu
alebo zo zakona. K zaniku prava zodpovedajuceho vecnému bremenu zmluvou je treba vklad do katastra
nehnutelnosti.

Sud konstatuje, ze uzavrety zmier nie je v rozpore s pravnymi predpismi, preto ho schvalil.

O nahrade trov konania rozhodol sud podfa § 146 ods. pism. b) O.s.p., v zmysle ktorého Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie skoncilo sa zmierom,
pokial v iom nebolo o nahrade trov dojednané niec€o iné.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu v €asti schvalenia zmieru odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods. 3 pism. h/ O.s.p.)

Proti tomuto uzneseniu v €asti ndhrady trov konania mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho
dorucenia na Okresnom sude Pezinok.

V odvolani sa mé popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.)



