Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 14Er/1304/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4412219994

Déatum vydania rozhodnutia: 25.04. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Alena Hatalova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2013:4412219994.2
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky vo veci exeklcie opravneného: Postova banka, a.s., Dvofakovo nabrezie
4, 811 02 Bratislava |, ICO: 31340890, zastupeny Ing. Jurajom Grnagikom, adresa na dorugovanie:
INVEST.D.c., s.r.o., Prievozska 2/A, 821 09 Bratislava I, ICO: 45478872, proti povinnému: Z. G., nar.
XX XX XXXX, E., D. 7, pre vymozenie 681,32 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud exekuciu zastavuje.

Opravneny je povinny zaplatit sidnemu exekutorovi : JUDr. Denise Uhrikovej, Exekutorsky urad
so sidlom Bratislava, Tomasikova 5/A, titulom nahrady trov exekucie 6,66 eur do 3 dni od pravoplatnosti
tohto uznesenia.

odovodnenie:

Opravneny navrhom na vykonanie exekucie zo dna 03.09.2012 sa domahal voci povinnému vykonania
exekucie pre vymozenie 681,32 eur s prisluSenstvom a trov exekucie, na zaklade pravoplatného
a vykonatelného Rozhodcovského rozsudku sp.zn. DC-A/0811/0015, vydany Stalym rozhodcovskym
sudom zriadenym pri Rozhodcovskd, arbitrdZna a mediaéng, a.s. dia 01.06.2012.

Sudny exekutor JUDr. Denisa Uhrikova, Exekutorsky urad so sidlom Bratislava, Tomaskova 5/A,
Bratislava, diia 06.09.2012 poZiadal o udelenie poverenia na vykonanie exekucie.

Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky &.k. 14Er/1304/2012-20 zo diia 25.09.2012 sud zamietol
ziadost exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie. Citované uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dna 13.04.2013.

Dna 17.04.2013 sudny exekutor dorucil na tunajsi sud vycCislenie trov exekucie a uplatnil si trovy exekucie
v sume 46,93 eur v sulade s §§ 196, 200 ods.1,2, § 203 ods.1 Exekucného poriadku.

V zmysle § 44 ods. 3 Exeku&ného poriadku (dalej ExP), ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla
pravoplatné, sud exekuciu aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Podla § 47 ods. 3 ExP (veta posledna), do dorucenia poverenia sudu na vykonanie exekucie ma vsak
exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na nahradu ucelne
vynalozenych hotovych vydavkov.

Podla § 196 ExP (ucinny od 01.01.2012), za vykon exeku¢nej Cinnosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena, ndhrada hotovych vydavkov a ndhrada za stratu ¢asu. Ak je
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exekutor platiteflom dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona zvySuje sa jeho odmena a
nahrady uréené podla tohto zakona o dari z pridanej hodnoty.

Podla § 200 ods. 1 ExP, trovami exekucie si odmena exekutora, nahrada hotovych vydavkov a nahrada
za stratu €asu pri vykonani exekucie (§196). Opravneny a exekutor maju narok na nahradu trov
potrebnych na ucelné vymahanie naroku.

Podla § 203 ods. 1 ExP, ak dojde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud mu mdze ulozit
nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

Podla § 37 ods. 1, veta druha) ExP, ak sud rozhoduje o trovach exekucie, uastnikom konania je aj
povereny exekutor.

Vzhladom na tu skuto€nost, Ze Ziadost exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie bola
uznesenim sudu ¢.k.14Er/1304/2012-20 zo dia 25.09.2012 zamietnuta a uvedené uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dfa 13.04.2013, sud exekuciu v sulade s ustanovenim § 44 ods. 3 ExP zastavil a
exekutorovi priznal nahradu trov exekucie len za vzniknuté vydavky v sume 5,55 eur (postovné za
Ziadost’ o udelenie poverenia, za odoslanie Ziadosti o vyznacenie pravoplatnosti a vykonatelnosti
uznesenia, za odoslanie Ziadosti o vyznagenie pravoplatnosti a vykonatelnosti uznesenia o zastaveni a
trovach, za odoslanie vycislenia trov exekucie, za odoslanie faktury) a daf z pridanej hodnoty v sulade
s § 196 ExP, v sume 1,11 eur, spolu ucelne vynalozené hotové vydavky predstavuji sumu 6,66 eur.
Exekucny poriadok vyslovne stanovuje sudu povinnost rozhodnut pri zastaveni exekucie, aj o trovach
exekucie, ako aj o tom, kto je povinny platit’ tieto trovy. Sud zaviazal opravneného na zaplatenie trov
exekucie v sulade s ustanovenim § 203 ods. 1 ExP a zaviazal opravneného na zaplatenie trov exekucie
exekutorovi v sume 6,66 eur. Uvedené ustanovenie ExP predstavuje vynimku zo zasady zakotvenej v §
197, podla ktorej naklady za vykon exekuénej €innosti uhradza povinny. Exekutor si uplatnil odmenu v
sume 33,19 eur podla § 14 Vyhlasky ¢.288/1995 Z.z., v platnom zneni, ktora minimalna suma odmeny
exekutorovi priznana nebola, nakolko k vykonu exekucnej €innosti neprislo, kedZe Ziadost o udelenie
poverenia bola zamietnuta tak, ako je to vysSie uvedené (exekutor neziskal poverenie na vykon exekucie
a nie je mozné mu priznat’ pausalnu sumu za ,jednotlivé ukony exekuénej ¢innosti®).

V danom exekuicii su splnené zakonné predpoklady uvedené v § 203 ods.1 ExP, exekucné
konanie bolo zastavené, z dévodu existencie zavinenia opravneného (dévody uvedené v uzneseni
€.k.14Er/1304/2012-20 zo dna 25.09.2012) a je dana suvislost medzi zavinenim opravneného a
zastavenim exekucie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do I5 dni odo dha

jeho doruéenia na tunajsi sud v troch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1, 2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo



veci samej, mozno oddvodnit len tym, Ze a) v konani doslo k vadam
uvedenym v §221 ods. 1 O.s.p., b) konanie ma inu vadu, ktora mohla

mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupna
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neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté

dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutocnosti, d) sud prvého
stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji,
pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli
uplatnené (§205a O.s.p.), f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza

z nespravneho pravneho posudenia veci.



