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Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci zalobcu: I. H., J.. XX.X.XXXX, trvale bytom H. XXX, proti Zzalovanému:
POHOTOVOST, s.ro., ICO: 35807598, so sidlom Bratislava, Pribinova 25, za ugasti vedlaj$ieho
Ucastnika na strane zalobcu OMBUDSPOT, Zdruzenie na ochranu prav spotrebitelov, so sidlom Poprad,
Srobarova 2676/30, zastipeného Advokatskou kancelariou JUDr. Peter Rybar, s.r.o0. so sidlom Ludova
14, KoSice, o zruSenie rozhodcovského rozsudku, takto

rozhodol:
konanie zastavuje,
nahradu trov konania u€astnikom nepriznava.
oddévodnenie:

Zalobca sa zalobnym navrhom dorugenym tunaj$iemu sudu diia 21.9.2011 domahal, aby sud zrusil
rozsudok Staleho rozhodcovského sidu zriadeného zriadovatelom Slovenska rozhodcovska a.s. so
sidlom Karloveské rameno 8, Bratislava vydaného dha 9.8.2011 pod sp. zn. SR 06248/11 vo veci
Zalobcu POHOTOVOST, s.r.0., ICO: 35807598, so sidlom Bratislava, Pribinova 25 proti Zalovanému
I. H., G. H. XXX, o zaplatenie 917,01 eura s prisl. Zaroven ziadal o odlozenie vykonatelnosti
rozhodcovského rozsudku do opatovného pravoplatného rozhodnutia vo veci.

Uznesenim tunajSieho sudu ¢.k. 12 C 56/2012-82 zo dha 7.11.2012 bolo konanie vo veci prerusené do
pré\{oplatnosti skoncenia konania o Ustavnej staznosti zalovaného vedeného pod sp. zn. Rvp 6467/2012
na Ustavnom sude Slovenskej republiky. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 18.12.2012.

Podanim doru€enym sudu dna 22.4.2013 vzal Zalobca svoj Zalobny navrh v celom rozsahu spat a
Ziadal, aby sud konanie zastavil s tym, Ze nahradu trov konania si neuplatiuje.

Podla § 96 ods. | O.s.p., navrhovatel modze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokraéuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skor, nez sa za€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu



na rozvod, neplatnost manzelstva alebo uréenie, & tu manZzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade
sud rozhodne o zastaveni konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Zalobca vzal navrh na zadatie konania spat celkom, preto sid vzhladom na uvedené skuto&nosti
a citované zakonné ustanovenia rozhodol o spatvzati zalobného navrhu na zaklade dispoziéného
ukonu Zalobcu realizovaného pred zacatim pojednavania, neskimajuc pripadny nesuhlas zZalovaného
a konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podia § 146 ods. 2 veta prva O.s.p., v zmysle ktorého ak niektory z
ucastnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit’ jeho trovy. K zastaveniu konania
doSlo pre spéatvzatie Zzaloby zo strany Zalobcu, ktory Zalobu vzal spat bez uvedenia dévodu, preto sud
mal za to, Ze zavinil zastavenie konania. Zalovanému v$ak Ziadne preukazatelné trovy nevznikli, preto
sud nahradu trov konania u¢astnikom nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha
dorucenia jeho pisomného vyhotovenia prostrednictvom tunajSieho

sudu na Krajsky sud v PreSove.



