Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 5C/39/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7612209914

Déatum vydania rozhodnutia: 25.04. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Monika BaléaZova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2013:7612209914.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, samosudkyna JUDr. Monika Balazova, v pravnej veci zalobcu
Slovenska advokatska komora so sidlom v Bratislave, Kolarska 4, 1ICO: 30 795 141, pravne zastipeného
Legium s.r.o., so sidlom v Bratislave, Majova €. 21, proti zalovanému L.. X. X., O.. XX.X.XXXX, O. V.
F. 8., K. XXX/XX, zastupenému opatrovni¢kou pre konanie X. X., F. Z. Z. F., o zaplatenie 160,60 Eur
s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny uhradit Zalobcovi na jeho udet vedeny v pefiaznom ustave P. V. R..F..,
gislo ustu XXXXXXXXXX/XXXX, VS XXXX, SS XXXX, istinu vo vyske 160,60 Eur a urok z omeskania
vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 72,- Eur od 1.5.2010 do zaplatenia, Urok z omeskania vo vyske 9% rocne
zo sumy 16,60 Eur od 1.5.2010 do zaplatenia a trovy konania vo vy$ke 16,50 Eur. Zalovany je pov
inny uhradit Zalobcovi trovy pravneho zastupenia v celkovej sume 58,15 Eur, tieto na et obchodne;j
spolo¢nosti Legium s.r.o., vedeny v pefiaznom Ustave Z. V. R..F.., €islo uctu XXXXXXXXXX/XXXX. To
vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa svojim navrhom domahal, aby sud vydal platobny rozkaz, ktorym by zaviazal Zalovaného
uhradit mu sumu 160,60 € s 9 % urokom z omeskania ro€ne zo sumy 72,00 € od 1.5.2010 do zaplatenia,
zo sumy 16,60 € od 1.5.2010 do zaplatenia, nahradil trovy konania vo vySke 16,50 € a trovy pravneho
zastupenia vo vySke 58,15 € pravnemu zastupcovi Zalobcu, alebo aby v tej istej lehote podal odpor na
tomto sude.

Svoj navrh oddvodnil tym, Ze zalovany bol ako advokat zapisany v zozname advokatov vedenom
Slovenskou advokatskou komorou (SAK) pod €. reg.: XXXX v obdobi od 6.9.2007 do 24.4.2010, kedy bol
z tohto zoznamu advokatov vyc€iarknuty na zaklade Rozhodnutia Predsednictva SAK zo dna 5.3.2010.
Zapisom advokata do zoznamu advokatov vedenom SAK vznika kazdému advokatovi povinnost pinit
si svoje povinnosti voci SAK, a to s poukazom na ust. § 29 ods. 1 Zakona o advokacii, teda okrem
iného aj povinnost' Uhrady prispevku na €innost SAK. Uznesenim konferencie advokatov o prispevku
na Cinnost SAK U¢innom od 19.6.2004 bol prispevok stanoveny na 199,16 Eur ro¢ne. Uznesenim
Predsednictva SAK €. 10/18/2009 zo diia 4.12.2009, ktorym sa meni Uznesenie konferencie advokatov
o prispevku na ¢innost' SAK, sa zvysil prispevok s uc¢innostou od 1.1.2010 na sumu 216,- Eur ro¢ne a
jeho splatnost je stanovena na prislusny rok vopred, najneskér do 30.4. kalendarneho roka. Vychadzajuc
z Uznesenia Predsednictva SAK ¢. 10/18/2009 a ¢. 19/8/2008, ktorym sa stanovuje Uprava platenia
prispevku a poistného pri pozastaveni vykonu advokacie a vyc€iarknuti zo zoznamu advokatov vedenom
SAK, v pripade advokata, ktorého vykon advokacie bol pozastaveny, v prvom kalendarnom polroku je
advokat povinny platit prispevok v alikvotnej vySke zo sumy 216,- Eur podla pocétu mesiacov, pocas
ktorych vykonaval Cinnost advokata a v alikvotnej vySke zo sumy 108,- Eur podla poCtu mesiacov,
pocas ktorych bude mat’ advokat vykon advokacie pozastaveny, rovnaky postup platenia je stanoveny



v pripade advokata, ktory bol zo zoznamu advokatov vy&iarknuty z iného dévodu ako Umrtia. Zalovany
bol zo zoznamu advokatov vyc€iarknuty na zaklade Rozhodnutia Predsednictva SAK ku driu 24.4.2010,
¢im v8ak jeho povinnost prispievat na innost SAK podla ust. § 29 ods. 1 zakona o advokacii nezanikla,
preto bol Zalovany povinny prispevok uhradit vo vyske 72,- Eur. Zapisom advokata do zoznamu
advokatov vedenom SAK vznika kazdému advokatovi okrem iného aj povinnost' Uhrady prispevku do
socialneho fondu, ktory Konferencia advokatov schvalila vo forme uznesenia na schédzi dia 16.6.2007
vo vySke 16,60 Eur, podla ktorého je prispevok do fondu splatny za kalendarny rok najneskér do 30.4.
prislusného roka. V pripade nedodrzania lehoty splatnosti vznika advokatovi povinnost uhradit’ aj droky z
omeskania podla OZ. Zalovany si aj napriek splatnosti prispevku na &innost SAK za rok 2010, prispevku
do socialneho fondu za rok 2010, svoju povinnost riadne nesplnil, o je SAK klasifikované aj ako
zavazné porusenie povinnosti advokata. Zalobca listom zo dfia 5.4.2012 Zalovaného vyzval na thradu
vzniknutého nedoplatku, Zalovany si napriek pisomnej vyzve svoju povinnost nesplnil, ¢im sa dostal
do omeskania s plnenim penazného zavazku. Zalobca si preto okrem vysky uvedenych prispevkov
uplatfiuje v sulade s ust. § 3 ods. 1 Uznesenia konferencie advokatov o prispevku na &innost SAK
aj zaplatenie pokuty vo vyske 10% prispevku na &innost SAK za kazdy zadaty mesiac omeskania,
maximalne do vysky 100 %, teda pokutu celkom vo vyske 72,- Eur a taktieZ zaplatenie zakonnych urokov
z omeSkania vo vySke 9% od 1.5.2010 (od splatnosti prispevkov) az do zaplatenia.

Vo veci bol vydany platobny rozkaz ¢. 5Ro 190/2012-26 zo dfia 10.7.2012, ktory nebolo mozné
Zalovanému dorucit, preto ho sud svojim uznesenim 5C 39/2013-46 zo dna 15.4.2013 zrusil a
zalovanému urcil opatrovnicku v osobe F. Z. Z. F. X. X. podla § 29 ods. 2 O.s.p. Predmetné uznesenie
nadobudlo pravoplatnost’ diiom 15.4.2013.

Vo veci bol vyty€eny termin pojednavania, kde Zalobca svoju neucast cestou svojho pravneho zastupcu
ospravedInil a navrhol, aby sud vo veci rozhodol v jeho nepritomnosti na zaklade listinnych dékazov
zalozenych v sudnom spise a Zalobe vyhovel. Opatrovnicka zalovaného sa pojednavania zucastnila.

Z tohto dévodu sud konal podla ust. 101 ods. O.s.p. v nepritomnosti Zalobcu.

Opatrovni¢ka vo svojom vyjadreni k zalobnému navrhu uviedla, Zze vzhladom na obsah zaloby
rozhodnutie ponechava na Uvahe sudu.

Sud prevedenym dokazovanim listinnymi dékazmi zistil tento skutkovy stav:

Sud z uznesenia rozhodnutia predsednictva SAK zo diia 5.3.2010 zistil, Ze Zalovany, ktory bol zapisany
v zozname advokatov SAK pod registranym Cislom XXXX, sidlo AK B. X, XXX XX P., bol zo zoznamu
vyCiarknuty. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost diiom 24.4.2010. Sud z pripisu Zalobcu
adresovaného Zalovanému zo dfia 5.4.2012 zistil, Ze Zalobca vyzyva Zalovaného na uhradu sumy 72,-
Eur ako prispevku na €innost SAK na rok 2010, pokutu za neuhradeny prispevok na &innost SAK
za rok 2010 vo vyS8ke 72,- Eur, prispevok na socialny fond za rok 2010 vo vySke 16,60 Eur, ako aj
urok vo vyske 9% za prispevok na socialny fond od 1.5.2010 do zaplatenia zo sumy 16,60 Eur. Sud z
uznesenia predsednictva SAK 10/18/2009 zo dfia 4.12.2009, ktoré nadobudlo ucinnost 1.1.2010, zistil,
Ze prispevok advokata je 216,- Eur ro¢ne. Sud z uznesenia konferencie advokatov o socialnom fonde
z 8§ 4 ods. 1 zistil, Ze prispevok advokata na fond je 500,- Sk ro€ne, ktory je povinny platit' aj advokat,
ktory ma pozastaveny vykon funkcie.

Sud na zaklade takto zisteného skutkového stavu dospel k pravnemu zaveru, Ze zalobny navrh zalobcu
je opodstatneny, pretoze v konani mal sud listinnymi dokazmi preukazané, ze zalovany bol vy¢iarknuty
zo zoznamu advokatov SAK ku driu 24.4.2010. Bolo taktiez preukazané, ze Zalovany neuhradil alikvotnu
Cast prispevku na ¢innost SAK na rok 2010 vo vyske 72,- Eur, z tohto dévodu bol povinny hradit’ aj pokutu
za neuhradeny prispevok na €innost SAK na rok 2010 vo vyske 72,- Eur. KedZe zalovany neuhradil
alikvotnu €ast prispevku v lehote do 30.4.2010, dostal sa do omeskania s plnenim penazného dihu, a
preto zalobca ma narok aj na uroky z omeskania v zmysle Obc&ianskeho zakonnika. Uvedeny urok z



omeskania Zalobcom bol vyuétovany v sulade s ust. § 517 ods. 2. OZ v spojeni s § 3 VIadneho nariadenia
€. 87/1995 Z.z. V konani bolo preukazané, ze Zalovany neuhradil na socialny fond na rok 2010 prispevok
vo vySke 16,60 Eur. V konani sud mal preukazané, Ze prispevok na socialny fond podfa uznesenia
konferencie advokatov o socialnom fonde Zalovany mal Zalobcovi uhradit najneskér do 30.4. prislusného
roka, t. j. do 30.4.2010. TaktieZ bolo preukazané, Ze Zalovany neuhradil prispevok do socialneho fondu
v&as, preto v zmysle § 4 ods. 4 uznesenia konferencie advokatov o socidlnom fonde je povinny platit' aj
uroky z omeskania podla Obc&ianskeho zakonnika. Sud v konani mal preukazané, Ze zo strany Zalobcu
uvedené uroky boli vy€islené v sulade s ust. § 517 ods. 2 OZ v spojeni s § 3 Vladneho nar. €. 87/1995 Z.z.

Pretoze zalobny navrh zalobcu bol v plnom rozsahu opodstatneny, sud mu vyhovel a rozhodol tak, ako
je to uvedené v enunciate tohto rozsudku.

Sud o trovach konania rozhodol podla ust. § 142 ods. 1 O.s.p. a zalobcovi, ktory mal v konani Uspech,
trovy priznal. Trovy konania pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku v sume 16,50 Eur a trov
pravneho zastupenia v celkovej sume 58,152 Eur (2 Ukony pravnej sluzby & 16,60 Eur + 2x rezijny
pausal a 7,63 Eur + 20% DPH). Sud trovy pravneho zastupenia zaviazal zalovaného uhradit na ucet
pravneho zastupcu zalobcu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu na
Krajsky sud v Kosiciach, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci

samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne

rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal

navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

d) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti

alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.



