Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: VK-3T/1/2023

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6223010002

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 08. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavomir Cimerman

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2023:6223010002.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Slavomirom Cimermanom na hlavnom pojednavani konanom
dfia 03. augusta 2023 takto

rozhodol:

Obvinena 1/ E. C. nar. XX. XX. XXXX vo Z. C., trvale bytom C. XX, ob¢ianka SR,
Obvineny 4/. 0. O. nar. XX. XX. XXXX v A. L., trvale bytom U., E.. C.. O. XXX, A.A_, obéan SR
su vinni, ze

Obv. 1/E. C.

- 0d 28.11.2014 do 30.06.2020 v meste Z. C. a inde, napriek zakonnej

vyZivovacej povinnosti prispievat na vyzivu svojho syna E. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z. C., K.. G.
XXX/IXX, vyplyvajucej jej z ustanovenia § 62 zakona o rodine, deklarovane;j jej i rozsudkom Okresného
sudu Velky Krti§, sp. zn. 7P/150/2013 z 03.11.2014, pravoplatnym a vykonatelnym dna 28.11.2014,
ktorym je povinna po&nic diiom 28.11.2014 prispievat na vyzivu syna E. S. sumou vo vyske 30% zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, a to mesacne vopred vzdy do 25.
dna toho - ktorého mesiaca k rukam N. Z., nar. XX.XX.XXXX; si tuto povinnost riadne neplini, v désledku
&goho jej vznikol za predmetné obdobie do 30.06.2020 na vyzivnom dih vogi synovi E. S. spolu vo vyske
1.826,31- Eur,

- 0od 15.04.2014 do sucasnosti v meste Z. C. a inde, napriek zakonnej vyzivovacej povinnosti prispievat
na vyzivu svojho syna L. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z. C., K.. G. XXX/XX, vyplyvajucej jej z ustanovenia
§ 62 zakona o rodine, deklarovanej jej i rozsudkom Okresného sudu Velky Krti$, sp. zn. 9P/150/2013 z
13.03.2014, pravoplatnym a vykonatefnym dna 15.04.2014, ktorym je povinna po¢nuc diiom 15.04.2014
prispievat na vyzivu syna L. D. sumou vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta mesacne, a to mesacne vopred vzdy do 20. dia toho - ktorého mesiaca k rukam N. Z.,
nar. XX.XX.XXXX, si tuto povinnost riadne neplni, v désledku ¢oho jej vznikol za predmetné obdobie do
suéasnosti na vyzivnom dlh vogi synovi L. D. spolu vo vyske 2.813,55- Eur,

- 0od 15.01.2021 do sucasnosti v meste Z. C. a inde, napriek zakonnej vyzivovacej povinnosti prispievat
na vyzivu svojich dcér B. Z., nar. XX. XX XXXX a E. Z., nar. XX.XX.XXXX, obidve bytom Z. C., K.. G. XXX/
XX, vyplyvajucej jej z ustanovenia § 62 zakona o rodine, deklarovanej jej i rozsudkom Okresného sudu
Velky Krti§, sp. zn. 14P/31/2021 z 04.10.2021 v spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu Velky
Krti$ sp. zn. 14P/31/2021 zo dnha 13.10.2021 a v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici
sp. zn. 11CoP/66/2021 zo dna 27.01.2022, pravoplatnym a vykonatefnym dna 23.02.2022, ktorym je
povinna poénuc difom 15.01.2021 prispievat na vyzivu dcér B. Z. a E.E. Z. sumou vo vyske 30% zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, a to mesacne vopred vzdy do 25.
dria toho - ktorého mesiaca na uéet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Velky Krti§, si tGto povinnost
riadne neplni, v désledku €oho jej vznikol za predmetné obdobie do su€asnosti na vyzivnhom dlh voci
dcéram B. Z. a E. Z. spolu vo vySke 1.080,31- Eur,



Obv. 4/ 0. O.

- od 15.01.2021 do su€asnosti v obci U. a inde, napriek zakonnej vyZivovace;j

povinnosti prispievat na vyzivu svojich dcér B. Z., nar. XX XX.XXXX a E. Z., G.. XX XX.XXXX, obidve
bytom Z. C., K.. G.E. XXX/XX, vyplyvajucej mu z ustanovenia § 62 zakona o rodine, deklarovanej mu
i rozsudkom Okresného sudu Velky Krtis, sp. zn. 14P/31/2021 z 04.10.2021 v spojeni s opravnym
uznesenim Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 14P/31/2021 zo dna 13.10.2021 a v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 11CoP/66/2021 zo dfia 27.01.2022, pravoplatnym
a vykonatelnym dna 23.02.2022, ktorym je povinny po€nuc diiom 15.01.2021 prispievat na vyzivu dcéry
B. Z. vyZivnym v sume 60,- Eur a dcéry E. Z. vyZzivnym v sume 50,- Eur, a to mesacne vopred vzdy
do 25. dria toho - ktorého mesiaca na uéet Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Velky Krti§, si tuto
povinnost riadne neplni, v désledku ¢oho mu vznikol za predmetné obdobie do suasnosti na vyzivhom
dih voc&i dcéram B. Z. a E. Z. spolu vo vySke 1.452,50 - Eur,

teda

Obvinena 1/

- najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnila zakonnu povinnost' vyzivovat' iného,
pricom ¢&in spachala zavaznym spdsobom konania - po dIhSi €as a na viacerych osobach,

Obvineny 4/
- najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnil zakonnu
povinnost vyZivovat' iného,

¢im spachali

Obvinena 1/

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism.
b) Tr. zak. a § 138 pism. j) Tr. zak.

Obvineny 4/
- pre€in: zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak.

a za to sa odsudzuju
Obv. 1/ E. C.

Podla § 207 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. j), ) Tr. zak., § 38 ods. 2, 3, 8 Tr. zdk. na trest
odfiatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak., § 50 ods. 1 Tr. zak. sa jej vykon trestu odnatia slobody podmienetne
odklada na skusobnu dobu vo vymere 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 50 ods. 2 Tr. zak. sa jej ulflada' povinnost v skuSobnej dobe podla svojich schopnosti zaplatit
zamegkané vyzivné vodi synovi E. S. v sume 1 786,31 Eur, zameskané vyZzivné vodi synovi L. D. v sume
2798,55 Eur a zame8kané vyzivné voli dcéram B. Z. a E. Z. v sume 1 080,31 Eur.

Obv. 4/0. 0.

Podla § 207 ods. 1 Tr. zak. s pouZitim § 36 pism. ) Tr. zak., § 37 pism. m) Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr.
zak., na trest odnatia slobody vo vymere 4 (Styri) mesiace nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sa pre vykon trestu odiatia slobody zaraduje do ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

KedZe sa podla § 172 ods. 2 Tr. por. po vyhlaseni rozsudku prokurator, zakonna zastupkyfia maloletych
poskodenych, obhajca obZalovanej 1/, obzalovana 1/ za seba aj blizke osoby, obzalovany 4 za seba aj



blizke osoby vzdali prava odvolania, bol vyhotoveny zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
odbvodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, a to do 15 dni od oznamenia rozsudku na Krajsky sud v
Banskej Bystrici prostrednictvom tunajSieho sudu. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok doruéit, v pripade nepritomnosti takej osoby oznamenim je az doruc€enie
rozsudku.

Odvolanie mézu podat

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307 ods. 1 pism. b)), a to len vo svoj
prospech (§ 308 ods. 2);

odvolanie proti vyroku o vine § 257 ods. 5 nie je pripustné,

- pribuzny obzalovaného v priamom rade (surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel, druh - pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného) a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2),

- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného, obhajca, pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne
ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech
obzalovaného i proti jeho voli (§ 308 ods. 2),

- organ socialno-pravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost' vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného a to len v jeho prospech i proti jeho voli (§ 345 ods.1),

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307
ods. 1 pism. c)), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1),

- zUCastnena osoba pri nespravnom vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d), resp. § 45 ods. 1).



