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Uznesenie

Okresny sud Nitra v pravnej veci navrhovatela: I. D., bytom Y. X. XX, proti odporcovi: F. T. V. E., L. C.
XXX/XX L., o zaplatenie 232,35 eura, takto

rozhodol:
Sud konaniezastavuje.
Ziadny z G¢astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Navrhovatel podal dfia 18. 3. 2013 sudu navrh, ktorym Ziada, aby sud zaviazal odporcu zaplatit
navrhovatefovi sumu 7 000 Sk, t.j. 232,35 eura s urokom z omeskania vo vyske 17,6% rocne od 21.
11. 2000 do zaplatenia a trovy konania vo vySke 15,60 eura z predchadzajuceho konania na sude a
trovy tohto konania.

Lustraciou na Okresnom sude v Nitre bolo zistené, Zze navrhovatel podal navrh Okresnému sudu v Nitre
aj dia 23. 1. 2013, v ktorom za u€astnikov konania oznadil na strane navrhovatela I. D., Y. X. XX a na
strane odporcu: F. T. V. E., L. C. XXX/XX L.. Predmetom konania bolo zaplatenie sumy 232,35 eura. Vec
je vedena na Okresnom sude v Nitre pod spisovou znackou 14C 117/2013.

Podla § 103 OSP (zakon &islo 99/1963 Zb. v zneni neskorSich predpisov, dalej len "OSP"). kedykolvek
za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat vo veci (podmienky
konania).

Podla § 83 OSP, zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konania.

Podla § 104 ods.1, veta prva OSP, ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

V ramci preskiumavania navrhu navrhovatela a pripravy pojednavania, sud zistil, Ze na Okresnom sude
Nitra prebieha to isté konanie, tych istych u€astnikov konania s tym istym predmetom konania, vedené
pod spisovou znackou 14C 117/2013, preto toto konanie tvori prekazku zadatého konania v zmysle
ustanovenia § 83 OSP.

Z uvedeného dbévodu sud konanie v predmetnej veci 14C 152/2013 podla § 104 ods. 1 veta prva OSP
zastavil pre existenciu prekazky rovnakej veci skér zacatej (14C 117/2013).



O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP tak, Ze Ziadny z u€astnikov nema
na nahradu trov konania pravo.

Poucenie:
Ugastnik méze napadnit rozhodnutie stdu prvého stupfia odvolanim a to do 15 dni od dorugenia

rozsudku na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu a napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny
a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 OSP).

Podla § 205 ods. 2 OSP odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odovodnit' len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP,
b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a OSP),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,



