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Uznesenie

Okresny sud Trnava, v senate zlozenom z predsedu senatu prom. prav. Mariana Kusého a prisediacich
Benjamina Frantu a Aurélie Macicovej, vo veci ziadosti o podmiene¢né prepustenie ods. N. O. z vykonu
trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dia 24.04.2013 v UVTOS Hrnéiarovce nad
Parnou, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. | pism. a) Trestného zakona sud ziadost odsudeného N. O., T.. XX XX.XXXX D. H., o
podmienecéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ako nedévodnu

zamieta.
odovodnenie:

Odsudeny si v sugasnosti v Ustave na vykon trestu odiatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou vykonava
trest odfiatia slobody, ktory mu uloZil Okresny sud Pezinok v konani sp. zn. 2T/217/2011 podla § 216 ods.
2 Trestného zakona v trvani 12 rokov. Pre vykon trestu bol zaradeny do minimalneho stupria strazenia.
Lehotu na podanie ziadosti o podmieneéné prepustenie splnil 26.01.2013.

Ziadost o podmiene&né prepustenie si podal odstdeny. Ziadost bliz$ie nezdévodnil.

Sud zistil z hodnotenia odsudeného, Ze trest si vykonava v diferenciaénej skupine ,B“. Spravanie a
vystupovanie v tunajSom Ustave je na pozadovanej Urovni. Doposial nebol disciplinarne ani odmeneny
ani potrestany. Vystriedal viacero pracovisk. Od 10.01.2013 je pracovne zaradeny na pracovisku v
ustave s dohfadom Euroobuv. Pracovna moralka je na nizkej rovni a pracovné vykony su podpriemerné.
Odsudeny bol v minulosti 6-krat sudne trestany, vo vykone trestu odnatia slobody je 4-krat. V su&asnosti
sa voCi nemu vedie dalSie trestné stihanie na Okresnom sude Pezinok sp. zn. 2T/225/2011 pre § 212
ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) a § 194 ods. 1 Trestného zakona. Trestné stihanie nie je eSte ukon&ené.
Zaverom hodnotenia sa konstatuje, ze odsudeny preukazuje iba Ciastoéne splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie a preto sa odporiuca podmienecné prepustenie s dohfadom.

Prokurator navrhol Ziadost odsudeného ako neddvodnu zamietnut s poukazom na hodnotenie
odstdeného, z ktorého vyplyva, Ze odstdeny v plnom rozsahu nespifia pozadované podmienky k
podmiene&nému prepusteniu a tiez s poukazom na tu skuto¢nost, ze v minulosti uz bol 6 krat sudne
trestany, v su€asnosti sa vo¢i nemu vedie dalSie trestné stihanie, ktoré este nie je skoncené, preto od
odsudeného nie je mozné olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Sud na verejnom zasadnuti vypolul odsudeného, ktory zotrval na svojej ziadosti o podmieneéné
prepustenie a inak sa k veci nevyjadroval. Sud vSak zistii z hodnotenia Ustavu, Ze spravanie a
vystupovanie odsudeného pocas pobytu v tunajSom ustave je hodnotené priemerne. Pracovna moralka
je hodnotena dokonca podpriemerne a odsudeny plni iba Ciastoéne podmienky, ktoré sa vyZaduju k
podmieneénému prepusteniu. S poukazom na uvedené sud dospel k zaveru, Ze odsudeny si svojim
spravanim pocas vykonu trestu doposial nevytvoril podmienky, ktoré sa vyZaduju k podmiene&nému
prepusteniu. Sud tiez poukazuje na jeho doterajSiu trestnd minulost zistenu z odpisu registra trestov a s
poukazom na tu skuto€nost, Ze bol v minulosti uz Sestkrat sudne trestany, dalSie trestné stihanie, ktoré



sa voci nemu vedie, eSte nie je skonené, to znamena, Ze neda sa od neho ofakavat, Ze v buducnosti
povedie riadny Zivot. Preto sud jeho Ziadost ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat’ do troch dni odo dria jeho ozndmenia
cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave.



