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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v pravnej veci navrhovatelky: H. W., J.. XX. X XXXX, XXX XX, K.,
Q. N., zastupena advokatom JUDr. Vojtechom Kubalom, AK Kolarska 4 v Bratislave, proti odporcom: I.
L. H., J.. XX XX XXXX, W.. Z. G. XX 1. Z., Q. N, Il. H. H., J.. XX.X.XXXX, Na U. XX 1. G., Q. N., lll. Z.J.
H., J.. XXX XXXX, XXXX J.. S. M.. U. F. XXXXX W., Q. N., o neplatnost zavetu, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Ziadenzugastnikov nemad pravo nanéhradu trov konania.

Navrhovatelke bude vrateny krateny sudny poplatok za podany navrh v sume 92,87 € cestou Danového
uradu v Povazskej Bystrici po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatelka sa podanym navrhom na sud dfia 1.8.2012 domahala proti odporcom ur€enia neplatnosti
zavetu zo dfia 29.4.2009, spisaného porucitelkou L. H., rod. N., nar. XX.X. XXXX, zomrelou X.X.XXXX.

Zo spisu tunajsieho sudu pod sp. zn. 17C/148/2012 sud zistil, Ze v rovnaky den bol podany na sud
aj navrh v pravnej veci navrhovatela: Z.J. H., J.. XXX XXXX, XXXX J.. S., M. U. F. XXXXX W.,
zastlpeny advokatom JUDr. Vojtechom Kubalom, AK Kolarska 4 v Bratislave, proti odporcom: |. L. H.A.,
Jo XX XX XXXX, W.. Z. G. XX, Z., IIl. H. H., J.. XX.X.XXXX, Na U. XX |. G., obaja neskér zastupeni
advokatom JUDr. Stanislavom Jakubc&ikom, AK Kutlikova 17 v Bratislave, Ill. H. W., J.. XX X.XXXX,
K., v ktorom ide o ur€enie, Ze zavet zo dfia 29.4.2009 a listina o vydedeni zo dna 29.4.2009 spisané
porugitelkou L. H., nar. XX.X.XXXX, zomrelou X.X.XXXX st neplatné. Dalej v iom ide aj o ur&enie, Ze
dovody vydedenia uvedené v listine o vydedeni zo dia 29.4.2009 nie su dané. Vo veci bolo otvorené
pojednavanie diia 21.3.2013, na ktorom boli vypoduti G&astnici konania a ich pravni zastupcovia. Dalsi
termin bol stanoveny na 10.9.2013.

Podla § 83 O.s.p. zagatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mbze
konat’ vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 veta prva O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

VySSie citované ustanovenie O.s.p. vyjadruje prekazku sudneho konania, "litispendenciu”, ktora brani
tomu, aby prebiehalo na sude iné konanie v tej istej veci. Tato prekazka je dand, ak na ktoromkolvek
sude v Slovenskej republike je zacaté konanie, ktoré ma rovnakych ucastnikov konania, rovnaky
predmet konania a rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo.



V danom pripade sud zistil, ze na Okresnom sude Bratislava Il prebieha pod sp. zn.17C/148/2012
medzi totoZnymi u€astnikmi konanie (len v opaénom procesnom postaveni) vo veci neplatnosti zavetu
spisaného dfia 29.4.2009 porucitelkou L. H., rodenou N., zomrelou X.X. XXXX. Toto konanie, ktoré tvori
prekazku litispendencie, je zalozené na rovnakych skutkovych okolnostiach, z ktorych sa odvodzuje
pravo.

Na zaklade vysSie uvedeného sud konanie vo veci pod sp. zn. 10C/148/2012 zastavil.

O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podfa § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.

Odporcovia v I. a ll. rade podali vo veci vyjadrenie k navrhu (dfia 7.2.2013) avS8ak ich pravny zastupca
neupozornil sud, Ze vo veci sa vedie totoZzné konanie pod sp. zn. 17C/148/2013, hoci uz o fiom mal
vedomost (vyjadrenie k navrhu zo dfia 18.1.2013) €o sud zistil z predmetného spisu. Nahradu trov

konania si sice uplatnil, ale ju ani nevygcislil.

O vrateni sudneho poplatku bolo rozhodnuté podfa Zakona o sudnych poplatkoch (§ 11 ods. 1,4).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na tunajsi
sud, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.



