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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci zalobcu Slovenska komora zubnych lekarov, ICO: 17 639 646,
Fibichova 14, 821 05 Bratislava, zast. JUDr. Juliou Gombosovou, advokatkou so sidlom Lis¢ie nivy 23,
821 05 Bratislava, proti zalovanému Q.. U. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom W. XX, XXX XX P. K,
Statny ob¢an SR, o zaplatenie 896,36 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Sud zalobcovi nahradu trov konania nepriznava.

Sud vracia Zalobcovi sudny poplatok vo vyske 46,87 Eur, ktorého realizaciu uskutoéni Dariovy
urad Bratislava po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Sud zrusSuje Uznesenie Okresného sudu Zvolen €. k. 6C/343/2012-29 zo dnha 26.11.2012.
odovodnenie:

Zalobca sa Zzalobou zo diia 11.5.2012 domahal voéi Zalovanému zaplatenia sumy 896,36 Eur spolu s
urokmi z omes$kania titulom neuhradeného ¢lenského prispevku za roky 2007, 2011 a 2012 stanoveného
v zmysle zak. €. 578/2004 Z.z. o poskytovateloch zdravotnej starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch,
stavovskych organizaciach v zdravotnictve, a néhrady trov konania. Dria 24.10.2012 bol vo veci
vydany platobny rozkaz &. k. 23Ro/108/2012-21, ktorym sud navrhu Zalobcu v celom rozsahu vyhovel.
Drha 14.11.2012 podal Zalovany v zakonnej lehote proti platobnému rozkazu odpor, za ktory mu bol
uznesenim ¢&. k. 6C/343/2012-29 zo dia 26.11.2012 vyrubeny sudny poplatok vo vySke 53,50 Eur.

DRa 10.12.2012 bolo sudu dorucené spatvzatie zaloby, ktoré zalobca oddvodnil tym, ze zalovany po
podani navrhu uhradil nepremli¢anu €ast zalovanej sumy s tym, Ze medzi u¢astnikmi doslo k dohode,
Ze si dalSie trovy nebudu uplatiovat. Zaroven poziadal sud o vratenie poplatku zaplateného za navrh
na zacCatie konania vo veci a dalSie trovy si neuplatnil.

Podla § 96 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalejlen ,O.s.p.”), navrhovatel méze vziat za konania
spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto asti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani. V zmysle § 96 ods. 3



O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u&inny, ak dbjde k spatvzatiu navrhu skor, nez
sa zacalo pojednavanie.

Vzhladom na to, Zze v prejednavanej veci bolo sudu pred prvym pojednavanim doruené spatvzatie
zaloby v celom rozsahu, sud konanie zastavil podla citovanych zakonnych ustanoveni bez skimania
postoja zalovaného k spatvzatiu zZaloby, kedZe jeho pripadny nesuhlas z akychkolvek dévodov by bol
v zmysle § 96 ods. 3 O.s.p. bez pravneho vyznamu.

O trovach konania rozhodol sud v zmysle § 146 ods. 2 O.s.p., podla ktorého ak niektory z u¢astnikov
zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu
vzal spat’ navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania odporca. Nakolko Zalobca
si nahradu trov konania neuplatnil, rozhodol sud tak, ako je uvedené v druhom vyroku tohto rozhodnutia.

Podla § 11 ods. 3 prva veta zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov, poplatok splatny podanim navrhu na zalatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa
vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh,
odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny
rozkaz.

Podla § 11 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak
6,63 Eur. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 zakona o sudnych poplatkoch, ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok poplatku, sud
alebo organ Statnej spravy sudov za$le odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému uradu
prisluSnému podla trvalého pobytu (sidla) poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok poplatku vrati; v
pripade, Ze organ Statnej spravy sudov nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spésobe
vybavenia staZznosti podla osobitného zakona.

KedZe v prejednavanej veci doslo k zastaveniu konania pred prvym pojednavanim, sud vratil zalobcovi
o sumu 6,63 Eur krateny sudny poplatok za podanie ndvrhu, ktory bol zaplateny na ucet tunajSieho
sudu vo vySke 53,50 Eur. Realizaciu jeho vratenia vo vyske 46,87 Eur vykona po pravoplatnosti tohto
uznesenia Danovy Urad Bratislava.

Podla § 11 ods. 9 zakona o sudnych poplatkoch poplatok za odpor sa vrati, ak sa navrh na zacatie
konania vzal spat’ pred za¢atim pojednavania vo veci samej alebo konanie sa zastavilo pred zacatim
pojednavania vo veci samej. Pri nezaplatenom poplatku sud poplatok nevyberie a uznesenie o ulozene;j
povinnosti zaplatit’ poplatok v celom rozsahu zrusi.

Nakolko Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spat pred prvym pojednavanim vo veci, sud zru§il
Uznesenie €. k. 6C/343/2012-29 zo dna 26.11.2012, ktorym bol zalovanému vyriubeny sudny poplatok
za podany odpor, ktory doposial nebol zaplateny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15-tich dni odo dria jeho doru€enia cestou tunajsieho
sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici, a to pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu



nevyzaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).



