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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudca JUDr. Ivo Parada, v pravnej veci zalobcu Orange Slovensko, a.s.,
Metodova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 35 697 270, proti Zzalovanému T. I., nar. X.X.XXXX, bytom S.
XXX/IXX, XXX XX U., zastupeného splnomocnenou zastupkyriou N. 1., nar. X.X.XXXX, bytom S. XXX/
XX, XXX XX U., za ucasti vedlajSich u€astnikov 1) Zdruzenie na ochranu ob&ana spotrebitela HOOS,
Namestie legionarov 5, 080 01 PreSov, ICO: 42 176 778, pravne zastipeného JUDr. Igorom Safrankom,
advokatom, Sov. hrdinov 163/66, 089 01 Svidnik a 2) Zdruzenie na podporu prav spotrebitelov,
obé&ianske zdruZenie, Seberiniho 9, 821 03 Bratislava, ICO: 42 264 979, o zaplatenie 1 471,67 eura s
prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je p o v i n ny zaplatit Zalobcovi sumu 1 372,09 eura s 9 % Urokom z omeskania roéne od
21.2.2012 do zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

V prevySujucej asti Zalobu zamieta.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v sume 88 eur do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku.

Povoluje zalovanému splacat zalobcovi dizni sumu po 200 eur mesaéne dinom pravoplatnosti
rozsudku vzdy do 25. dfia v mesiaci az do UpIného vyrovnania pod nasledkom straty vyhody splatok.

Zalobcaje povinny zaplatit vedlajsiemu ucastnikovi v 1. rade nahradu trov konania v sume 58,58
eura do ruk jeho pravneho zastupcu JUDr. Igora Safranka do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

VedlajSiemu u&astnikoviv 2. rade nepriznava nahradu trov konania a Zalobca ne ma pravo
na ich nahradu.

odovodnenie:
Zalobca sa podanou Zalobou doméahal proti Zalovanému zaplatenia sumy 1 471,67 eura s prisl.

Svoju zalobu odévodnil tym, Ze so Zalovanym uzavrel Zmluvu €. A4092935 dria 11.12.2008, &. A4092979
dia 11.12.2008 a €. A3750270 dha 23.5.2008, ktorych neoddelitelnou sucastou su VSeobecné
podmienky. V zmysle predmetnych zmluv Zalobca vypoZi€al Zalovanému 3 ks SIM kariet, ktoré umoZzfiuju
Zalovanému vyuzivat telekomunikaéné sluzby poskytované Zalobcom. SIM kartam boli priradené



Ugastnicke telefénne &islo XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX. Zalobca pri uzatvoreni
zmluvy €. A4092979 sa dohodol so Zzalovanym, Ze poCas doby platnosti dodatku k zmluve ma Zalovany
narok na poskytnutie benefitu ,75 % zlava z ceny u€astnickeho programu Viano¢ny pausal“ na sluzby
vyuzivané prostrednictvom pridelenych SIM kariet. Zalovany sa zaviazal, Ze zotrva v zmluvnom vztahu
podla ¢l. 3, v opatnom pripade je povinny zaplatit zmluvnd pokutu podfa &l. 4. Tym, Ze Zalovany
riadne a v€as nezaplatil cenu poskytnutych sluzieb za obdobie 15.7.2010 - 15.10.2010 porusil zmluvné
povinnosti. Zalobca pokusom o pokonavku zo dfia 6.2.2012 oznamil Zalovanému sumu neuhradenych
faktdr za jednotlivé mesiace a vyzval ho na ich Uhradu v dodatoénej lehote a nasledne v zmysle Clanku
4 VV$eobecnych podmienok ukongil platnost Zmluv &. A4092935, &. A4092979, &. A3750270. Zalovany
na pokus o pokonavku nereagoval Ziadnou ani Ciasto€nou Uhradou pohfadavky za poskytnuté sluzby.
Zalobca si uplatfiuje Urok z omeskania z celkovej diznej sumy v sulade so V$eobecnymi podmienkami
Clanok 11, bod 11.14 a to po&nuc diiom nasledujucim po uplynuti lehoty na dodato&né plnenie uvedene;
v pokuse o pokonavku, t.j. od 21.2.2012. Zalobcova pohladavka vogi Zalovanému ku dfiu podania Zaloby
pozostava z neuhradenych sluzieb vo vyske 1 372,09 eura a zo zmluvnej pokuty za pausal/u€astnicky
program, t.j. spolu v sume 1 471,67 eura. Zalovany tuto sumu Zalobcovi doposial nezaplatil.

Zo zmlav ¢. A4092935 diia 11.12.2008, ¢. A4092979 dia 11.12.2008 a ¢. A3750270 zo dna 23.5.2008,
uzavretych medzi u€astnikmi, ktorych neoddelitelnou su€astou su VSeobecné podmienky, je zrejmé, ze
Zalobca vypozical zalovanému 3 ks SIM kariet, ktoré umoznuju Zalovanému vyuzivat telekomunikacné
sluzby poskytované zalobcom. SIM kartam boli priradené Ucastnicke teleféonne Cislo XXXXXXXXXX,
XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX.

Z vypisov faktur zalobcu je zrejmé, Zze zalovany nezaplatil za poskytované sluzby zo strany zalobcu za
obdobie od 15.7.2010-15.10.2010 sumu 1 372,09 eura.

Z pokusu o pokonavku Zalobcu zo diia 6.2.2012 je zrejmé, Ze Zalobca ukongil platnost zmluvy.

Podla Clanku 4, bodu 4.4a) VP spolognost Orange Slovensko je opravnena odstipit od zmluvy, ak
uCastnik nezaplatil splatnu cenu za poskytnutu sluzbu ani do 45 dni po dni jej splatnosti.

Podla § 51 Obcianskeho zakonnika uUcastnici mézu uzavriet i takd zmluvu, ktora nie je osobitne
upravena; zmluva vSak nesmie odporovat obsahu alebo ucelu tohto zakona.

Podla § 153 ods. 1 O.s.p. sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych dokazoyv,
ako aj na zéklade skuto€nosti, ktoré neboli medzi u€astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich pravdivosti
nema dévodné a zdvazné pochybnosti.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, ze zalobca so Zzalovanym uzavrel Zmluvu
¢. A4092935 dna 11.12.2008, ¢. A4092979 dna 11.12.2008 a ¢. A3750270 zo difa 23.5.2008,
ktorych neoddelitelnou sucastou su VSeobecné podmienky. V zmysle predmetnych zmluv Zalobca
vypozi€al zalovanému 3 ks SIM Kkariet, ktoré umozfuju zalovanému vyuzivat telekomunikacné
sluzby poskytované zalobcom. SIM kartam boli priradené Ucastnicke teleféonne Cislo XXXXXXXXXX,
XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX. Zalovany riadne a v&as nezaplatil cenu poskytnutych sluzieb za obdobie
15.7.2010-15.10.2010 sumu 1 372,09 eura. Zalovany tuto sumu Zalobcovi doposial nezaplatil. Z
uvedenych dévodov sud, ¢o sa tyka zaplatenia istiny v sume 1 372,09 eura, zalobe vyhovel. Sud povolil
zalovanému splacat’ tito sumu v mesacnych splatkach po 200 eur, pretoze Zalovany iba nedavno
nastupil do prace (§ 160 ods. 1 O.s.p.).

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZnika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z ome&kania; vy8ku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.



Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obgianskeho zakonnika v zneni neskor$ich predpisov (dalej len nariadenia vlady) vySka
urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpske;j
centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

Podla ¢lanku 11, bod 11.14 VZP v pripade, ak platna pravna Uprava stanovi vysSie uroky z omeskania,
ako su dohodnuté v tomto bode, ma spolo¢nost Orange Slovensko narok na Uroky z omeskania v takejto
zakonnej vyske.

Zalobca si uplatnil proti Zalovanému okrem istiny aj irok z omeskania vo vyske 9 % roéne od 21.2.2012
do zaplatenia. Zalobca poZiadal o plnenie Zalovaného listom zo diia 6.2.2012, v ktorom ho vyzval na
plnenie najneskor do 20.2.2012. Zalovany svoj dih Zalobcovi doposial nezaplatil, a preto je od 21.2.2012
v omesSkani. Z uvedenych dévodov sud, ¢o sa tyka prisluSenstva pohfadavky v sume 1 372,09 eura,
Zalobe vyhovel.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvéach, ako aj vSetky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych i¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

Podla § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v rdmci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

Podla § 544 ods. 1 Obdianskeho zakonnika ak strany dojednaju pre pripad poruSenia zmluvne;j
povinnosti zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

Podla § 544 ods. 2 Obcianskeho zakonnika zmluvnu pokutu mozno dojednat len pisomne a v dojednani
musi byt urCena vySka pokuty alebo uréeny spdsob jej ur€enia.

Co sa tyka zmluvnej pokuty vo vyske 99,58 eura s prisl., sid sa stotoZnil s n4zorom pravneho zastupcu
vedlajSieho ucastnika v 1. rade, Ze ide o neprijatelnd zmluvnu podmienku a teda o podmienku neplatnu.
Otazka neprijatelnosti a neplatnosti zmluvnej pokuty spolo¢nosti Orange uz bola judikovana napr.
rozsudkom Krajského sudu PreSov sp. zn. 16C0/18/2012 zo dfia 15.3.2012, rozsudkom Krajského
sudu PreSov sp. zn. 18Co/136/2010 zo dna 9.5.2011, rozsudkom Krajského sudu PreSov sp. zn.
16C0/33/2012 zo dna 16.4.2012, rozsudkom Krajského sudu PreSov sp. zn. 2Co/137/2010 zo dna
29.6.2011 a rozsudkom Krajského sudu PresSov sp. zn. 6C0/91/2011 zo dfia 24.4.2012. Z uvedenych
dovodov sud v prevysujucej Casti Zalobu zamietol.

O trovach konania medzi Zalobcom a Zalovanym sud rozhodol podla § 142 ods. 3 O.s.p., pretoZe Zalobca
mal v konani neuspech v pomerne nepatrnej €asti. Trovy pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku
za navrh v sume 88 eur.



O trovach konania medzi Zalobcom a vedlajSim u¢astnikom v 1. rade sud rozhodol podla § 142 ods.
1 O.s.p., pretoZe v konani ohfadne zamietnutia Zaloby, tykajucej sa zmluvnej pokuty, mal piny uspech
vedlajsi ucastnik. Do konania vedlajsi u¢astnik vstupil na strane Zzalovaného, len €o sa tyka zmluvnej
pokuty vo vySke 99,58 eura s prisl. Trovy pozostavaju z odmeny za zastupovanie za tieto Ukony pravne;j
sluzby: prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom dnia 25.10.2012 v sume 16,60
eura, vyjadrenie zo dia 7.3.2013 v sume 16,60 eura, k tomu patri 2 x rezijny pausal po 7,81 eura a 20
% DPH v sume 9,76 eura (§ 10 ods. 1, § 14 ods. 1 a § 15 vyhladky &. 655/2004 Z.z. 0 odmenach a
nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorsich predpisov). Nahrada trov
konania je spolu v sume 58,58 eura, ktoru sud zaviazal zaplatit Zalobcu vedlajSiemu u€astnikovi v 1.
rade do ruk jeho pravneho zastupcu JUDr. Igora Safranka (§ 149 ods. 1 O.s.p.).

O trovach konania medzi zalobcom a vedlajSim ucastnikom v 2. rade ohladne zamietnutia zaloby v
sume 99,58 eura sud rozhodol podla § 142 ods. 1 a § 151 ods. 1 O.s.p., pretoze zo strany uspeSného
vedlajSieho u€astnika v 2. rade takyto navrh sidu nebol predlozeny a zalobca ako neuspesny uc€astnik
nema pravo na ich nahradu.

Poucenie:
Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na tunajsi sud.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



